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EXCLUSAO - Participagdo do capital de outra pessoa juridica -
condi¢do proibitiva. Alteracdo de Contrato Social somente
registrada em 03/09/2004 na Junta Comercial, portanto, somente
a partir dessa data produziu efeitos juridicos. Ato sujeito a
registro na ligdo precisa dos arts. 1.154 do Cédigo Civil e art. 1°
da Lei n® 8.934/1994.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s membros da Primeira Cimara do Terceiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso voluntario, nos termos
do voto da relatora.

ARIA CRISTINA ROZ%DA C(‘g’\A Presidente

/¢

VALDETE APARECIDA MARINHEIRO — Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Jos¢ Luiz Novo Rossari, Luiz
Roberto Domingo, Rodrigo Cardozo Miranda, Irene Souza da Trindade Torres, Jodo Luiz
Fregonazzi, e Susy Gomes Hoffmann.



Processo n° 13867.000161/2003-14 CC03/C01
Acérddo n. 301-34.813 Els. 161

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario em que a Recorrente ndo se conformando com a
decisdo proferida pela 1° Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Ribeirdo
Preto, Estado de Sdo Paulo, pugna pela sua manutengdo no Sistema Integrado de Pagamento de
Impostos € Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES.

Adota-se o Relatorio de fls. 101 dos autos, emanado na decisio da 1° Turma da

DRJ de Ribeirdo Preto, por meio do Voto Relator, Gilberto Cruz Sanches, nos seguintes
termos:

“A contribuinte acima qualificada, mediante o Ato Declaratorio -
Executivo emitido pelo Delegado da Receita Federal de sua jurisdi¢do,

foi excluida do Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e

Contribuig¢oes das Microempresas e das Empresas de Pequeno porte

(Simples), ao qual havia anteriormente optado, na forma da Lei n*

9.317, de 05 de dezembro de 1996 e alteragées posteriores.

Deu-se a exclusdo pelo fato da empresa parricipar do capital de outra
pessoa juridica — CNPJ 00.438.216/0001-33.

Devidamente cientificada do resultado da SRS, a interessada
apresentou seu inconformismo com a decisdo/exclusdo, alegando, em
sintese, que alienou sua participa¢do societdria na empresa indicada
em novembro de 2001. Esclarece que o sécio Ventura Felipe se retirou
da sociedade (que se denominava Ventura Felipe & Cia Ltda) no
periodo, adquirindo as quotas que a empresa possuia junto a pessoa
Juridica Vida Nova Empreendimentos e Participagbes Ltda., CNP.J
00.438.216/0001-33, por R$ 107.819,94. Acrescenta que o fato de
ainda ndo haver o registro da alteragdo contratual daquela empresa na
Junta comercial ¢ de responsabilidade exclusiva de seus diretores, n@o
podendo a interessada ser prejudicada com a exclusdo do Simples.

Foram juntados como prova do alegado pela interessada copia da sua
alterag¢do contratual registrada em 12/12/2001, cépia de Livro Didrio
registrado em 08/05/2002, cépia de instrumento Particular de
Alteragio de Contrato Social de Vida Nova Empreendimentos e
Participagdes Ltda, registrado em 03/09/2004, copia da DIRPF/2002
de Ventura Felipe, na qual declara possuir as quotas dessa empresa em
31/12/2001, no valor acima, bem como Instrumento Particular de
Cessdo e Transferéncia da Quotas, registrado em 24/09/2003.

A Recorrente, em seu Recurso ao Colendo Terceiro Conselho de Contribuintes,
alega ser medida de Justica a sua manuteng¢do no SIMPLES, em razdo dos seguintes motivos:

a) Que em 01/01/2002 optou pelo simples e em 26 de agosto de 2003
Jfoi cientificado da expedi¢do do Ato Declaratorio Executivo DRF/ISJR
n” 467.823 de 07/08/2003 excluindo-o a partir de 01/02/2002 e que no
seu entendimento esse Terceiro Conselho tem decidido que os efeitos
da exclusdo se ddo a partir do momento em que o contribuinte dele
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tomar ciéncia. Cita ementa que entende lhe favorecer e espera se for
mantida a exclusdo que seja pelo mesmo critério ja que tomou ciéncia
do ADE em 26/08/2003;

b) Que é incontroverso que o fato que motivou sua exclusio foi sua
suposta participa¢do societaria em outra pessoa juridica, muito
embora ja tivesse se retirado da mesma desde novembro de 2001,
porém, os orgdos fazendarios insistem em fazer prevalecer a data do
arquivamento da Alteracdo Contratural na JUCESP.

¢) A Recorrente informa e comprova documentalmente relatando -os
em fls. 112 e 113 todos os acontecimentos societdrios ocorridos com a
empresa. Muito embora o Instrumento de Alteragio de Contrato Social
50 tenha sido arquivado na JUCESP em 03/09/2004, existem uma vasta
gama de documentos que comprovam que efetivamente desde
novembro de 200! a mesma ndo mais pertencia ao quadro societario
da empresa Vida Nova e assim ndo havendo motivo para justificar sua
exclusdo do SIMPLES.

, ]
E o relatorio. oA m
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Voto

Conselheira Valdete Aparecida Marinheiro, Relatora
O Recurso Voluntario ndo merece provimento.

Como muito bem salientado na decissdo recorrida as fls.102, dos autos, o objeto
da presente lide deu-se de oficio em virtude da empresa participar do capital de outra pessoa
juridica — CNPJ 00.438.216/0001-22 em 01/01/2002, condigdo esta como proibitiva de
enquadramento no respectivo regime juridico, conforme a dicgdo precisa do art. 9° inciso XIV,
da Lei n®9.317/1996.

A Recorrente esforgou-se em comprovar que alienou a participagdo societaria
em novembro de 2001. Entretanto a empresa Vida Nova Empreendimentos e Participagdes
Ltda apresetou situagdo de bloqueio judicial na Jucesp (fls. 62/72), ficha cadastral respectiva

emitida em 03/10/2003 relativa aos sdcios, ainda constava a participagdo da Recorrente (fls.
69).

E, por outra, o instrumento particular de Alteragdo de Contrato Social onde
consta a retirada da Recorrente somente foi registrado em 03/09/2004, conforme se observa dos
documentos trazidos pela Recorrente.

A decisdo recorrida, por meio do Voto do Relator, Gilberto Cruz Sanches, fls.
102, dos autos, assim consigna:

“Trata-se, portanto, de discussdo acerca de matéria de prova.
Conquanto tenha a interessada se esfor¢ado em provar o alegado, os
atos sujeitos a registro publico somente tém validade e produzem os
efeitos que lhe sdo pertinentes a partir de sua formaliza¢io.A esse
respeito dispée o Codigo Civil vigente:

Art. 1.154. O ato sujeito a registro, ressalvadas disposi¢ées especiais
da lei, ndo pode, antes do cumprimento das respectivas formalidades,
ser oposto a terceiro, salvo prova que este o conhecia.

Paragrafo unico. O terceiro ndo pode alegar ignordncia, desde que
cumpridas as referidas formalidade. (destaquei) 1

No caso vertente, as “provas” apresentadas pela contribuinte foram
produzidas posteriormente a data em que deveria ter sido registrada a
alteragao do contrato social respectivo ainda em 2001 (fato que se
quer provar verdadeiro). Nao podem, pois, ser opostas a terceiros,
inclusive a Fazenda Publica, de acordo com o dispositivo legal acima
transcrito, a qual, alias, ndo tinha como tomar conhecimento das
providéncias alegadas sem o cumprimento da formalidade exigida.

Nos termos da Lei n” 8.934/1994, que dispée sobre o registro publico
das empresas mercantis, tal providéncia é obrigatoria e os efeitos
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Juridicos dai decorrerttes sornente serdio prodiezidos a partir de sua
Jormalizag¢ao pela junta cornercial.

(..)

Por sua vez, caso a contribuinte eritenda que “culpc’ por tal situagcdo
deva ser atribuida somente aos adminiszradores da outra empresa
envolvida, que busque a reparac¢do por everitreais preejuizos sofridos
Jjunito ao foro cormperente.

Em conclusdo, correta a exclusdo do sistema procedida pela DRF de
origem, ressaltando-se que a partirv do momento err cjue ndo mais se
verificarem os motivos da retirada da pessoa juridica do Simples,
torna-se possivel rrove opcdo pelo sistema a partir do inicio do an0-
calendario subsequernte, a qual devera ser devidamerite requerida.

(-

Com efeito, a verdade material surgida nestes autos dido prova cabal de que a
Recorrente, estava enquadrado na proibi¢do do inciso X1V, do art. 9°da Lei n®° 9.317/1996, e,
por outra, os efeitos juridicos decormrrentes de ato sujeito a registro, como o € no caso surgem no
mundo juridico apos o cumprimento da formalidade de alteragao contratual na respectiva Junta
Comercial de jurisdi¢do do contribuinte, isso na ligado precisa dos arts. 1.154 do Cédigo Civil e
art. 1°da Lein® 8.934/1994.

A referida alteragdo contratual, consoante o seu registro se deu em 03.09.2004 e,
por conclusdo, o Orgdo fazendario estaria adstrito a este fato a partir da respectiva data, em face
do efeito juridico decorrente da manifestagio da vontade das partes.

Contudo, ndo pode a Recorrente se valer deste regime tributario diferenciado
como escudo de defesa para o ndo cumprimento dos requisitos essenciais para se valer do
beneficio fiscal.

N&do preenchendo os requisitos essenciais com relacio a inclusdo e manutengio
da empresa no SIMPLES, todos os contribuntes indistintamente devem ser excluidos,
justamente em respeito aqueles que cumprem a lei.

Portanto e diante do exposto, estando cormreto o procedimento de fiscalizagdo da
Recorrente, que pelo qual lhe aplicou o desenquadramento do SIMPLES, por desrespeito a
norma prevista no inciso XIV, do art. 9° da Lein® 9.317/1 996, consoante as provas trazidas a
colagdo nos presentes autos, julgo pelo improvimento do Recurso Voluntario.

E como voto

Sala das Sessdes, em 12 de novembro de 2008

VALDETE APARECIDA MARINHEIRO - Relatora




