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Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - 1PI

Periodo de apuracgdo: 01/10/2001 a 31/12/2001

Ementa: RESSARCIMENTO E COMPENSACAO.
APRECIACAO.

E devida a apreciagio, por este Conselho de
Contribuintes, de recurso decorrente da decisio de
primeira instidncia que julgar improcedente a
manifestagdo de inconformidade contra a ndo
homologagio da compensagdo, consoante Lei n?
9.430/96, art. 74, § 10, incluido pelo art. 17 da Lei n®

10.833/2003.
RESSARCIMENTO DE SALDO CREDOR DE IPL

Somente ao fina! de cada trimestre-calendario, ¢ ainda
permanecendo saldo credor, torna-se possivel utilizé-lo
para ressarcimento ou compensagio, conforme preceitua
a IN SRF n® 33/99, norma autorizada pelo art. 11 da Lei
n® 9.779/99.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. MATERIAS
NAO ALEGADAS NA IMPUGNACAO. PRECLUSAO.

Estando os atos processuais sujeitos a preclusdo, ndo se
toma conhecimento de alegagdes ndo submetidas ao
julgamento de primeira instancia.
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Fabiola Cassiano Keramidas e Raquel Motta Brandao Minatel (Suplente).
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Vistos, relathdes-e-discutidht ge presentes autos.

CCo2/CO1
Fls. 135

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do, SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao

%y} dhisnio @b ergues .
SE

FA MARIA COELHO MARQUES,

Ry 76

-
MAURICIO T’KVEr?A E SILVA

Presidente

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Gileno Gurjdo Barreto, Fernando Luiz da Gama Lobo D’Ega, José Antonio Francisco,
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GEROTTO & GRACIANO LTDA., devidamente qualificada nos autos, recorre
a este Colegiado, através do recurso de fls. 114/128, contra 0 Acordéo n® 9.818, de 11/11/2005,
prolatado pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto - SP, fls.
100/109, que indeferiu solicitagdo de ressarcimento/compensagdo decorrente de crédito de JPI
no valor de RS 30.274,08, referente ac quarto trimestre de 2001, tendo como base legal a Lei n
9.779/99, art. 11, e IN SRF n? 33/99, protocolizado em 29/01/2002 (fl. 01). Constam, as fls.
36/37, os pedidos de compensagio cujos vencimentos dos débitos, em sua maioria. antecedem
4 data de protocolo do pedido.

Mediante o Despacho Decisério de fls. 48/51, a DRF deferiu integralmente a
solicitagdo, com o reconhecimento integral do direito creditorio pleiteado e a homologagdo das
compensagdes até o limite do direito creditério reconhecido, posto que os créditos ndo teriam
sido suficientes, em decorréncia dos juros e multa d= mora aplicados aos débitos.

Junto com. a ciéncia do Despacho Decisério a contribuinte foi informada dos
valores a serem pagos conforme Darf de fl. 57, decorrente dos célculos constantes das fls,
52/55, dada a insuficiéncia dos créditos para a homologacio da compensagéo.

Tempestivamente a contribuinte apresentou manifestacio de inconformidade, de
fls. 59/68, na qual aduz:

1. a utilizagdo da data de protocolo do pedido, de acordo com a IN SRF n® 210,
de 2002, com a subtragdio de juros de mora (taxa Selic) e da multa de 20% do crédito da
interessada, extrapolou os limites fixados na Lei n® 9.779/99, art. 11, e na pr6pria CF/88, sendo
que nos meses de julho a setembro de 2001 a contribuinte ja detinha créditos incorporados na
escrita fiscal, conforme o mapa demonstrativo de notas fiscais de créditos de IP] anexado;

2. simpies aios adminisirativos (Vs &'s 21/57; 73/97 € 210/2002) ndo podem
modificar principios constitucionais consagrados e restringir a amplitude determinada por lei,
sendo este também o entendimento da doutrina; €

3. alega que o direito ao crédito nasce no momento da aquisi¢do dos insumos e
que ndo estd obrigada a observar as disposi¢Bes da IN SRF n® 210/2002.

Alfim, requer o cancelamento da exigéncia tibutdria, por ser indevida a
cobranga de juros Selic e da multa, em virtude da compensagio até a data de protocolo do
pedido. '

A DRI indeferiu a solicitagdo, tendo o Acérddo a seguinte ementa:

“Assunto: I'nposto sobre Produtos Industrializados - IPI
Periodo de cpuracdo: 01/10/2001 a 31/12/2001
Ementa: RESSARCIMENTO E COMPENSACAO. CREDITOS, APURAGAO

TRIMESTRAL. - - 3
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) " Ao final do—trmMiEstre-calendario, depois dos confrontos periddicos —< v T
entre débitos e créditos, a empresa reguerente se habilita ao
ressarcimento e a compensacdo do saldo credor residual.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Periodo de apuracdo: 01/10/2001 a 31/12/2001

Ementa: COMPENSACAQ INDEVIDA. COMPENSACAQ ACIMA DO
LIMITE DO DIREITO CREDITORIO RECONHECIDO INTEGRALMENTE.
DEBITOS VENCIDOS.

No procedimento de valoragdo e consolidacdo dos débitos
compensados, um a um, em face do direito creditério reconhecido
integralmente, a data de valoragdo a ser considerada é a data do
pedido de ressarcimento, sendo o caso de débitos vencidos; sdo
computados os acréscimos legais no cdlculo do valor wtilizado do
crédito; no final do confronto, a parcela restante, sem ccbertura do
direito creditorio, é reputada como compensacdo indevida, sujeita a
cobranga com acréscimos legais.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Periodo de apuragdo: 01/10/2001 a 31/12/2001

Ementa: INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE DE ATOS
NORMATIVOS.

A autoridade administrativa é incompetenie para se manifestar acerca
de suscitada inconstitucionalidade ou ilegalidade de atos normativos
regularmente editados.

Solicitagdo Indeferida”.

Tempestivamente. em 01/02/2006. a contribuinte protocolizou recurso
- voluntério de fls. 114/128, repisando os argumentos anteriormente apresentados, e ainda aduziu
. que, como 0s créditos ndo foram aceitos no momento da entrada dos insumos. deveriam ser
. corrigidos pela Selic.

Ao final, requer a reforma do Acordio da prix'neira instancia, cancelando a
! exigéncia tributdria objeto da cobranga ora imposta, uma vez que as IN SRF n% 21/97, 73/97,
33/99 e 210/2002, extrapolaram os limites da Lei e da CF, pois o aproveitamento do crédito
nio podera somente se dar apds a data do protocolo do pedido de ressarcimento/compensagio,
" visto que o crédito ji existia desde o inicio do trimestre, pcdendo ser aproveitado
imediatamente, sob pena de lesar a contribuinte, nfo sendo devida a cobranga da taxa Selic e da

- multa.

Conforme despacho de fl. 130, foi efetuado o arrolamento recursal necessério.
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Conselheiro MAURICIO TAVEIRA E SILVA, Relator

O recurso é tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razfio pela qual dele se conhece. .

O presente processo cinge-se & nZo homologagio de compensagdo por
insuficiéncia de direito creditério decorrente da incidéncia de multa e juros de mora sobre os
débitos que se encontravam vencidos & época do pedido de restitui¢do/compensacio.

Registre-se que a competéncia deste Conselho refere-se 4 apreciacdo de direito
creditorio e este foi totalmente reconhecido. Porém, embora a insuficiéncia dos créditos
decorra da majoragdo dos débitos, em virtude da aplicagfio de juros e multa de mora, o recurso
tem origem em Declaragio de Compensagio, posto que sua apreciagdo ocorreu apos a edigéo
da Lei n® 10.637/2002, em conformidade com o art. 49, o qual incluiu o § 4% no art. 74 da Lei
n® 9.430/96.

Portanto, apds julgar improcedente a manifesta¢fio de inconformidade contra a
nio homologacio da compensagdo, € cabivel a apresentag@o de recurso voluntéario, conforme
Lei n? 9.430/96, art. 74, § 10, incluido pelo art. 17 da Lei n® 10.833/2003, devendo, desse
modo, ser apreciado por este Conselho.

Destarte, passa-se & analise do presente recurso.

A restitui¢io/compensagdo de que trata este processo decorre da autorizagio
contida no art. 11 da Lei n? 9.779/99, o qual se transcreve:

"Art. 11 O saldo credor do Imposto sobre Produtos Industrializados -
IPI. acumulado em cada trimestre-calenddrio, decorrente de aguisicdo
de matéria-prima, produto intermedidrio e material de embalagem,
aplicados na industrializacdo, inclusive de produto isento ou tributado
a aliguota zero, que o contribuinte ndo puder compensar com o IPI
devido na saida de ouwtros produtos, poderd ser utilizado de
conformidade com o disposto nos arts. 73 e 74 da Lei n* 9.430, de 27
de dezembro de 1996, observadas normas expedidas pela Secretaria
da Receita Federal do Ministério da Fazenda. ™ (grifei)

Conforme se observa, in fine, o legislador condicionou a autorizagdo 2
observagiio das normas expedidas pela Secretaria da Receita Federal. Esta, por sua vez, editou
a IN SRF n? 33/99 visando & regulamentasdo da apuragéo € a utilizagfo de créditos do IPI,

inclusive em relag3o ao saldo credor a que se refere o art. 11 da precitada lei, assim dispondo
acerca do tema:

“Art. 2° Os créditos do IPI relativos a matéria-prima (MP), produto
intermedidrio (Pl} e material de embalagem (ME), adquiridos para
emprego nos produtos industrializados, serdo registrados na escrita
fiscal, respeitado o prazo do art. 347 do RIPI:
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" § 1° O aproveitamenic dos crédiios @ e farmienedo-olcaput dar-se-d,
inicialmente, por compensa¢do do imposto devidp pelas saidas dos
produtos do estabelecimento industrial no periodo de apuragdo em que
forem escriturados.

§ 2° No caso de remanescer saldo credor, apés efetuada a
compensacdo referida no pardgrafo anterior, serd adotado o seguinte
procedimento:

I - o0 saldo credor remanescente de cada periodo de apuracdo serd
transferide para o periodo de apuragdo subsegiiente;

II - ao final de cada trimestre-calenddrio, permanecendo saldo credor,
esse poderd ser utilizado para ressarcimenio ou compensagdo, na
SJorma da Instrucdo Normativa SRF n.” 21, de 10 de margo de 1997.”

(grifei)

Portanto, ndio procede a, argumentagdo da recorrente, tanto em relagio 2
indigitada limitago introduzida pela Instrugdo Normativa, posto que autorizada pelo
legislador, quanto & afirmacgio de fazer jus ao crédito, desde o ingresso dos insumos no
estabelecimento, pois, subsidiariamente ao fato de remanescer saldo credor, ao final de cada

trimestre-calenddrio é que a recorrente se encontra autonzada a efetuar o pedido de
compensagio.

Ademais, conforme consignado na IN SRF n® 21/97, art. 13, § 3% alinea “b”
com redag@io dada pela IN SRF n® 73/97, art. 1%, a compensacio sera efetuada considerando-se
a data “do ingresso do pedido de ressarcimento em espécie, quando destinado & compensacdo com
débito vencido”. Este entendimento permanece na IN SRF n® 210/2002, art. 28, com redacio
dada pela IN SRF n® 323/2003 e, posteriormente, na IN SRF n® 460/2004, art. 63, inciso II.

Desse modo, tendo em vista que os débitos se encontravam vencidos a época da
apresentag:éo do pedido de compensac;z’io sdo devidos os juros de mora, assim como a multa de

AN NN
miora, uu;u.\'.hme p;ﬁn:nu no art. 61 e pmaymua, daLein® 9.430/56.

De outra banda, quanto ao argumento da recorrente de que seus ciéditos
deveriam ser corrigidos pela taxa Selic, 0 qual somente foi aduzido na fase recursal, encontra-
se prectuso, conforme os arts. 16, III, e 17, do Decreto n? 70.235/72, com a redagio dada pelas
Leis n% 8.748/93 e 9.532/97, uma vez que tais alegacBes deveriam ter sido apresentadas em
primeira instincia, o que néo ocorreu, nfio cabendo, portanto, a apreciagio desta matéria por
este Colegiado.

Registre-se, contudo, que, ad argumentandum tantum, ndo procede o pedido de
aplicagdo da taxa Selic sobre os créditos incentivados do IPI, conforme se demonstrara.

A incidéncia da taxa Selic prevista no art. 39, § 4% da Lei n® 9.250/95, sobre os

indébitos tributarios, a partir do pagamento indevido, decorre do justo tratamento ison3mico
para com os créditos da Fazenda Pliblica € aqueles dos contribuintes, decorrentes de pagamento
de tributo, indevido ou a mator.

Néo ha como equiparar a situagio origindria de um indébito com valores a

. serem ressarcidos oriundos de créditos incentivados de IPI. Neste caso ndo houve ingresso

indevido de valores nos cofres publicos, mas sim rentincia fiscal com o propésito de estimular

- /.,,ng/ )

|



MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTI RFBUINTES

CONFERE COM O ORIGINAL —ee—————,
Processo n.® 13269:000026/2002-50 om CCG2/C01 i
Acbrdio n? 201-79.905 Brasifa_)4 /. ©77 O Fls. 140

Marcia Crisliﬁmﬁra Gargia

M Srope 0047507

T T

estipuladas pelo Poder concedente, responsivel pela outorga de recursos publicos a
particulares. Portanto, por se tratar de situag3o excepcional de concesséo de beneficio, ndo cabe
ao intérprete ir além do que nela foi estipulado. '

Isto posto, nego provimento ao recurso voluntario,
Sala das Sessdes, em 08 de dezembro de 2006.

MAURICIOTAVET ILVA
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