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- IPL.  CREDITO GLOSADO. MATERIAIS INTERME-
DIARIOS.

E comreta a redugio do valor de crédito de IPl, quando se
constatam créditos indevidos relativos a produtos incorporados
ds instalagBes industriais, partes, pecas e acessbrios de
maquinas, equipamentos € ferramentas que ndo se consomem
em decorréncia de uma agio exercida diretamente sobre o
produto de fabricagio, mesmo que se desgastem ou se
consumam no decorrer do processo de industrializagéo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
PEPSICO DO ABRASIL LTDA.

ACORDAM os' Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho -de: - .

Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento 20 recurso. Vencido o Conselheiro
Marcelo Marcondes Meyer- ski.

Sala Sessdes, em 19‘1e outubro de 2005.

P%nio arlos

Presidente e Relator
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Secrethna de Segunde Chmars

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Gustavo Kelly Alencar, Raimar da Silva Aguiar, Antonio Zomer, Evandro Francisco Silva
Araljo (Suplente) e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto o relatério do Acérdio recorrido:

1. Trata-se de manifestagdo de inconformidade, apresentada pela requerente, ante
decisdo de autoridade da Delegacia da Receita Federal em Sorocaba, que deferiu
parcialmente o pedido de ressarcimento de crédito do IPI, e homologou as
compensagées solicitadas até o limite do valor ressarcido.

2. A interessada protocolizou, em 23/02/2000, pedido de ressarcimento de créditos de
Imposto sobre Produtos Industrializados (IP), de fl. 01, acumulados e oriundos da
aquisicdo de matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem, no
valor total de R$942.659,86, referente ao quarto trimestre-calenddrio de 1999, instruido
com os documentos de fls. 01/39, com fundamento na Lei n®9.779, de 19 de janeiro de
1999, art. 11; e Instrugdo Normativa SRF n° 33, de 04 de marco de 1999. O pleito foi
cumulado com pedidos de compensagdo de fls. 42, 47, 53, 64 ¢ 73.

3. No despacho decisdrio (fls. 111/112), exarado em 10/08/2001, a Delegacia da Receita
Federal em Sorocaba, com base no termo de informagdo fiscal de fls. 109/110, deferiu
parcialmente o pedido, no valor de R3 929.741,50, tendo sido indeferida a parcela
restante, no valor de R$ 12.918,36, tendo em vista tratar-se de aquisicdo de materiais

que, embora consumidos na operagdo de industrializagdo, ndo sofreram, em fungdo de
- agdo exercida diretamente:sobre o' produto” em fabricagdo,” alteragdes tais como o =™

desgaste, o dano ou a perda de propriedades fisicas ou quimicas (art. 82, I do RIPI) e
cujas notas fiscais foram relacionadas a fl. 090 dos autos,

4. Irresignada com a decisdo administrativa de cujo teor teve ciéncia em 14/01/2002,
conforme aviso de recebimento (AR) de fl. 136, a contribuinte ofereceu, em 13/02/2002, a
manifestagdo de inconformidade, de fls. 158/161, subscrita pelo representante
legaliprocurador da pessoa juridica, Dr. Almir Meirelles Rosa, constituido mediante o
instrumento legal de fl. 166, que, em sintese, aborda as seguintes razoes de defesa:

a) Afirma que foi equivocada a glosa quanto aos créditos de IP[ resultantes da aquisi¢do
de produtos intermediarios, visto que foram consumidos no processo de industrializagdo,
e, portanto, sdo bens contabilizdveis como estoque e, em seguida, como custo dos
produtos industrializados, por ndo pertencerem ao ativo permanente;

b) Por todo o exposto, requer o acolhimento da manifestagio de inconformidade para
que reformada a decisdo do Delegado da Receita Federal de Sorocaba e, dessd forma,
seja deferido integralmente o valor do ressarcimento pleiteado.”

Acrescento o seguinte:

a) a2* Turma da DRJ em Ribeirdo Preto - SP, por meio do Acérddo n2 7.571, de
16/03/2005, indeferiu a2 manifesta¢io de inconformidade da contribuinte;

b) a contribuinte, tempestivamente, recorreu a este Conselho, alegando, em
sintese, que tem direito ao ressarcimento em relagdo aos produtos
intermediarios, com base no art. 147 do RIP1/98.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO CARLOS ATULIM

O recurso preenche os requisitos formais de admissibilidade e, portanto, dele
tomo conhecimento.

A contribuinte insiste na tese de que qualquer bem consumido no processo
produtivo tem aptiddo de gerar créditos de IPL

A decisdo recorrida analisou e enfrentou adequadamente todas as alegagdes, tendo -

esgotado o assunto. Considerando que se trata de reapreciar os mesmos argumentos apresentados
na impugnagdo, invoco o art. 50, § 12, da Lei n® 9.784/99, para adotar como razdes de decidir
deste voto os mesmos fundamentos langados pelo Julgador Roberto Augusto F. de B. Galvio
Filho no voto condutor do acdrddo recorrido, os quais leio em sessdo € submeto a votagiio da
Cémara. .

Acrescento que, ao contrario do alegado, as normas interpretativas invocadas na
decisdo recorrida limitaram-se a explicitar o que j4 estava contido na lei e no regulamento. O art.
147 do Regulamento, que foi invocado pela contribuinte para fundamentar seu direito, s6
concede o crédito de IPI em relagdo a insumos que se relacionem fisicamente ao produto
industrializado (afinal, 0 imposto & sobre os produtos que estio sendo industrializados e ndo
sobre qualquer outra coisa) Logo, os produtos glosados pela fiscalizagdo (partes pegas e

préprio movimento das maquinas e ndo por ag¢3o direta dos salgadinhos em fabricagdo.

Por derradeiro, ao contririo do alegado, a decisdo administrativa que denega o
direito da contribuinte ndo viola o principio do ndo-confisco tributirio, pois este principio
constitucional tem como destinatério o legislador ordinério € n3o o administrador, a quem
compete apenas a obrigagiio de aplicar o direito posto.

Em face do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso para manter
o Acdrdido n® 7.571, de 16/03/2005, da DRJY em Ribeirdo Preto - SP, por seus prépnos € juridicos
fundamentos.

T —

Sala dag Sessdes, em 19 ‘de outubro de 2005.
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