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Assunto: Contribui¢cdo ao Plano de Seguridade Social do Servidor Publico
Civil
Ano-calendario: 1994

INCOMPETENCIA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO.

A vpartir da vigéncia do art. 39 da Lei 10.833/03 a competéncia para
arrecadacdo e cobranga do Plano de Seguridade Social do Servidor Publico
Civil - CPSSS passou a ser do Ministério do Planejamento, Or¢amento e
Gestdo (MOG). Ndo sendo a CPSSS da competéncia da SRF, também nao €
competéncia do CARF a andlise de recurso voluntario sobre a matéria.

Decisdo de primeira instancia anulada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os memb legiado, por unanimidade de votos, em anular a

decisdo recorrida, determinando,/0 envio dos autos para o Ministério do Planejamento,

Orcamento e Gestdo para anélige do pedido/ de restituicdo da

Relator.

P3SS, nos termos do voto do
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros Giovanni Christian
Nunes Campos, Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti, Nubia Matos Moura, Ewan Teles Aguiar,
Rubens Mauricio Carvalho e Carlos André Rodrigues Pereira Lima.

Relatorio

Cuida-se de Recurso Voluntario de fl. 35, interposto contra decisdo da DRJ
em Séo Paulo/SP, de fls. 28/31, que indeferiu a solicitagdo de restituiciio referente a desconto
indevido do Plano de Seguridade Social do servidor publico civil nos meses de julho a outubro
de 1994, da qual o contribuinte tomou ciéncia em 10/06/2005 (fl. 34 dos autos).

O presente processo iniciou-se em 06/07/2000 com a formalizagio pelo
contribuinte, as fls. 01 (com fundamentos s fls. 16 e 17), do pedido de restituicio de descontos
da Contribui¢do para o Plano de Seguridade Social do servidor péblico civil, referente aos
meses de jutho a outubro de 1994, no valor atualizado de R$ 1.623,67, efetuados com base na
Medida Proviséria n° 560/94, publicada em 29/07/1994 e com vigéncia retroativa a
01/07/1994.

Em sua defesa, o contribuinte alega que o Supremo Tribunal Federal - STF,
ao julgar a ADIn n° 1.135/DF, declarou inconstitucional a cobranga retroativa da contribuicio e

o descumprimento do prazo nonagesimal até a sua cobranga, conforme acérddo publicado em
05/12/1997.

Em 11/01/2001, o contribuinte apresentou documentacio de fl. 08,
declarando que o valor pleiteado ndo fora utilizado em nenhuma forma de compensacao.

A Autoridade Administrativa proferiu despacho decisério, de fls. 11 e 12,
indeferindo o pedido de restituigdo formulado pelo contribuinte, alegando que este seria
intempestivo, nos termos do Ato Declaratério SRF n°® 096, por ter sido apresentado em prazo
superior a cinco anos contados da data da extincfio do crédito tributario.

O contribuinte, intimado do despacho decisorio em 03/07/2001, conforme faz
prova o AR de fl. 14 dos autos, apresentou, em 25/07/2001, Manifestacio de Inconformidade
de fl. 15, alegando que o seu pedido de restitui¢iio foi realizado em 18/05/1999, ou seja, dentro
do prazo legal de cinco anos contados das datas do recolhimento das contribuicdes (julho a
outubro de 1994).

As fls. 23 a 26, a DRJ em So Paulo/SP indeferiu o pleito do contribuinte,
através de acérddo com a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1994
Ementa: RESTITUICAO. PSS.

Por for¢a do principio da hierarquia, a autoridade julgadora de
primeira instdncia, no processo administrativo fiscal, tem sua
liberdade de convicgdo restrita pelos entendimentos contidos no
atos normativos editados pela Secretaria da Receita Federal.
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As fls. 23 a 26, a DRJ em Sdo Paulo/SP indeferiu o pleito do contribuinte,
através de acérddo com a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1994
Ementa: RESTITUICAO. PSS.

Por forg¢a do principio da hierarquia, a autoridade julgadora de
primeira instdncia, no processo administrativo fiscal, tem sua
liberdade de convicgdo restrita pelos entendimentos contidos nos
atos normativos editados pela Secretaria da Receita Federal.

Solicitag¢do Indeferida”

No voto que compde o julgamento da DRJ, argumenta-se que a Autoridade
Administrativa deve se limitar & aplicagfo da lei e a orientagfo estabelecida em atos de carater
normativo ou ordinatorio, nos termos do Decreto n® 73.529/74. Assim, de acordo com o
entendimento firmado pela Secretaria da Receita Federal no Ato Declaratorio SRF n® 096, o
prazo para pleitear restituicdo de contribui¢do paga indevidamente é de cinco anos, contados da
data da extingdo do crédito tributario. Por esta razdo, a solicitagdo de restitui¢do foi indeferida,
vez que o contribuinte, de acordo com a decisio da DRJ, havia protocolado o pedido de

restituicdo em 06/07/2001, ou seja, mais de cinco anos ap6s o recolhimento indevido da
contribuicdo.

Apds constatacdo de oficio de erros materiais no acérddo de fls. 23 a 26
(referente a indicagdo de datas do protocolo do pedido de restitui¢do e da Manifestagdo De
Inconformidade), a DRJ de origem proferiu novo acorddo, as fls. 28 a 31, com a seguinte
ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF

Ano-calendadrio. 1994

Ementa: ERRO MATERIAL. ERROS NA TRANSCRICAO DE
DATA. RETIFICACAO. Constatados erros nas transcri¢des da
data do pedido de restitui¢do, devem tais erros materiais serem
retificados de oficio.

Solicitagdo Indeferida”

Desta forma, a Autoridade Julgadora manteve o indeferimento da solicitagdo
de restitui¢do do contribuinte, pelas mesmas razoes expostas no acorddo de fls. 23 a 26, apenas
indicando que a data do protocolo do pedido de restituigdo foi 06/07/2000, e ndo 06/07/2001
como fazia mengdo o acorddo anterior de fls. 23 a 26.

O contribuinte, devidamente intimado da decisdo da DRJ em 10/06/2005,
conforme faz prova o “Aviso de Recebimento” da empresa Correios, de fl. 34, apresentou,
tempestivamente, o recurso voluntario de fls. 35, em 27/06/2005.

Em suas razGes, o contribuinte alegou apenas a sua ndo concordéncia com a
decadéncia do direito de pleitear a restituicdo do crédito apds transcorrido o lapso temporal de
cinco anos de seu pagamento e renovou, por conseguinte, seu pedido de restitui¢do,/7//
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Este recurso voluntdrio compds o 8° lote, sorteado para este relator, em
Sessdo Publica.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Carlos André Rodrigues Pereira Lima, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos legais, razéo por que
dele conheco.

A DRF ¢ a DRI de origem indeferiram o presente pedido de restituicio por
entender que o mesmo encontra-se decadente, uma vez que foi apresentado em 06/07/2000 e se
refere a contribui¢des pagas nos meses de julho, agosto, setembro e outubro de 1994, portanto
proposto apos o transcurso de cinco anos, contados da data de pagamento da Contribuico para
o Plano de Seguridade Social do servidor ptiblico civil, referente aos meses de julho a outubro
de 1994, no valor atualizado de R$ 1.623,67, efetuados com base na Medida Proviséria n°
560/94, publicada em 29/07/1994 e com vigéncia retroativa a 01/07/1994.

E bem verdade que o Supremo Tribunal Federal afastou a presuncdo de
constitucionalidade do ato legal (do tipo medida proviséria), quando em controle concentrado
declarou a inconstitucionalidade de parte da Medida Proviséria n° 560/94, através do
julgamento da ADIn n°® 1135, em acérdado assim ementado:

“EMENTA: Previdéncia Social: contribui¢céo social do servidor
publico: restabelecimento do sistema de aliquotas progressivas
pela MProv. 560, de 26.7.94, e suas sucessivas reedi¢ées, com
vigéncia retroativa a 1.7.94 quando cessara & da L. 8.688/93,
que inicialmente havia instituido: violagdo, no ponto, pela
MProv. 560/94 e suas reedi¢es, da regra de anterioridade
mitigada do art. 195, § 6°, da Constituigdo, conseqiiente
inconstitucionalidade da mencionada regra de vigéncia que,
dada a solu¢do de continuidade ocorrida, independe da
existéncia ou ndo de majoracdo das aliquotas em relacdo
aquelas fixadas na lei cuja vigéncia jd se exaurira.

(ADI 1135, Relator(a). Min. CARLOS VELLOSO, Relator(a) p/
Acdrddo: Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno,
Julgado em 13/08/1997, DJ 05-12-1997 PP-63903 EMENT VOL-
01894-01 PP-00061)”

De acordo com o artigo 1° do Regimento Interno do CARF: Compete aos
orgdos julgadores do CARF o julgamento de recursos de oficio e voluntdrios de decisio de
primeira instdncia, bem como os recursos de natureza especial, que versem sobre tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. Ou seja, por 6bvio, processos
administrativos que versem sobre tributos nfio administrados pela Secretaria da Receita Federal
do Brasil ndo estdo afetos 4 competéncia do CARF.

Essappinido ja foi manifestada em por esse Conselho, como indica a decisdo

transcrita adiante:
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Ementa:

INCOMPETENCIA DO  TERCEIRO CONSELHO DE
CONTRIBUINTES. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO. O
art. 94 da Lei 10.833/2003, publicada no D.O.U de 30/12/2003,
revogou expressamente o art. 75 da Lei 9.532/97. Este era o
dispositivo em que se assentava a competéncia da SRF para
administrar, cobrar e arrecadar a Contribui¢do dos servidores
ativos e inativos para o Plano de Seguridade Social. O art. 39 da
Lei 10.833/03 determina que a competéncia [passou a ser] do
Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestdo (MOG). Ndo
sendo a CPSSS da competéncia da SRF, foge também a
competéncia do Conselho de Contribuintes. (Acoérddo n” 303-
31347, julgamento em 14/04/2004)

O caso dos autos trata de pedido de restitui¢ao de Contribuigdo para o Plano
de Seguridade Social do servidor publico civil, referente aos meses de julho a outubro de 1994,
no valor atualizado de R$ 1.623,67, efetuados com base na Medida Proviséria n® 560/94,
publicada em 29/07/1994 e com vigéncia retroativa a 01/07/1994.

De acordo com o art. 39 da Lei n° 10.833/2003, “compete ao Ministério do
Planejamento, Or¢amento e Gestdo a normatizagdo, cobranca e controle da arrecadagdo da

contribuigdo destinada ao custeio do Regime de Previdéncia Social do Servidor de que trata a
Leino 9.783, de 28 de janeiro de 1999.

Todavia, a DRJ de origem passou ao largo da anélise da competéncia para se
arrecadar o tributo objeto do pedido de restitui¢@o e, assim, julgou decadente o pedido.

Ante o exposto, voto no sentido de ANULAR a decisdo recorrida,
determinando o envio dos autos ao Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestdo, para
analise do pedido de restitui¢do da Contribuigdo ao Plano de Seguridade Social do Servidor
Publico Civil.
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Carlos A11d1e Rodrlgues Pereira Lima




