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Ementa: PERC - VERIFICACAO DA SITUACAO FISCAL DA
REQUERENTE - DIREITO AO CONTRADITORIO - O Pedido
de Revisdo de Ordem de Emissdo de Incentivos Fiscais (PERC),
por ndo representar pedido de concessdo ou reconhecimento de
incentivo ou beneficio fiscal, mas tdo somente pedido de revisido
de decisdo administrativa, nio se subsume a norma trazida como
fundamento para verifica¢do da situacio fiscal do requerente (art.
60 da Lei n° 9.069, de 1995), devendo, em razio disso, ser objeto
de apreciagdo por parte da autoridade administrativa competente.
A nio aprecia¢io do pedido implicaria cerceamento do direito ao
contraditorio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
€ voto que passam a integrar o presente julgado.

2 CLOVIS ATVES
Presidente

MARCOS RODRIGUES DE MELLO

Relator

Formalizado em: 1 3 lﬁﬁﬁ 2009
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WILSON
FERNANDES GUIMARAES, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, LEONARDO
HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, WALDIR VEIGA ROCHA, ALEXANDRE ANTONIO
ALKMIM TEIXEIRA e JOSE CARLOS PASSUELLO.

Relatério

Trata o presente processo de recurso voluntrio em relagdo ao indeferimento do
reconhecimento de incentivo fiscal, por falta de comprovagio de quitagio de tributos e
contribuigdes federais,

Em sessdo de 16 de outubro de 2007 o processo foi baixado em diligéncia
através de resolugdo 105-1.342 que requeria que a autoridade fiscal se manifestasse sobre a
regularidade fiscal da recorrente no momento da entrega da DIPJ.

Em relatdrio de diligéncia de fls. 262 a autoridade fiscal se manifesta:

“Em atendimento 4 demanda do Conselho de contribuintes, procedi a4 pesquisa
relativa a situagdo fiscal do contribuinte em epigrafe, no que respeita & data em que o Conselho
vem entendendo como o momento delimitador da regularidade fiscal, ou seja, o da entrega da
DIP]J, in casu, do exercicio de 1998, ano-calendario 1997, quando se trata de PERC.

Extrai dos sistemas da RFB um processo constante do SINCOR -, de n°
13876.000.149/2001-21, com débitos cujos periodos de apuragio se referem a 1995, os quais
foram suspensos por impugnagiio em 12/04/2001 e dos quais carreei aos autos 2 telas, por ora,
de exemplos.

Em fun¢io da antiguidade do exercicio a que se refere a data da entrega da
DIPJ, ndo dispomos de nenhum extrato de cobranga ou de situagéo fiscal que nos assegure que
essas sdo as pendéncias a que se refere o extrato das aplicagdes em incentivos fiscais, de fls.
02, do presente processo.

Entretanto, o extrato acima mencionado, de fls. 02, nos sugere que houve, &
época, um batimento que levou a ocorréncia n® 11, que significa que o contribuinte possuia
débitos relativos a tributo e/ou contribui¢des federais, conclusio a que se pode chegar.
Tambem, pelo “Diagnostico PERC” de fls. 161/171.”

Da diligéncia ndo foi dada ciéncia ao recorrente,

Voto

Conselheiro MARCOS RODRIGUES DE MELLO, Relator
O recurso € tempestivo € deve ser conhecido.

Embora nfo tenha sido dado ciéncia ao contribuinte do resultado da diligéncia,
ndo € o caso de retorno do processo para saneamento, tendo em vista que a mais recente
posigio desta cimara sobre a matéria permite decidir o processo sem aquela providéncia.

o Do /
2
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Reproduzo abaixo o voto do conselheiro  Waldir Veiga Rocha sobre o tema:

“A matéria tem sido objeto de apreciagdo em diversas oportunidades por este
colegiado. A decisdo vinha sendo, de forma reiterada, de que, nos Pedidos de Revisdo de
Ordem de Emissdo de Incentivos Fiscais (PERC), o momento em relagdo ao qual deve ser
verificada a situagfio fiscal do contribuinte é a data da entrega da declaragiio de informagdes
correspondente, eis que € ali que se configura o exercicio, por parte do contribuinte, da opgio
pela aplicagdo de parcela do imposto em incentivos fiscais. Este posicionamento obteve seus
fundamentos em decisdo prolatada pela DRJ Campinas {Ac6rddo n® 7.926, de 17/12/2004).

Reanalisando a questéio, passamos a entendé-la de forma diferente. Com efeito,
o pedido de revisio em referéncia constitui meio, posto a disposi¢io pela prépria
Administragfio Tributaria, para que o contribuinte, exercendo o direito ao contraditério, ofereca
contra-raz8es as eventuals modificagdes promovidas em sua opgio (ou opgdes),
decorréncia do processamento das informagGes consignadas na declaragio apresentada.

Nessa linha, o referido pedido (PERC) nfo representa pedido de concessdo ou
reconhecimento de incentivos fiscais, mas, sim, de revisdo das alteragbes efetuadas, de oficio,
relativamente 4 opgdo anteriormente exercida via declaragio.

Vistos sob essa ética, tais pedidos nfo se amoldam a exigéncia do art, 60 da Lei
n°® 9.069, de 1995, eis que, conforme exposto, eles ndo se referem a pedido de concessdo ou
reconhec1mento de incentivo ou beneficio fiscal, mas, sim, de revisio de pedido anteriormente
formalizado.

Observe-se que, entre outros motivos, as modificagdes promovidas na opgdo (ou
op¢Oes) exercida (s) pelo contribuinte podem decorrer da constatagio da existéncia de débito, e
o pedido de revisio representa, exatamente, também como ji exposto, o meio posto a
disposi¢do do contribuinte para que ele conteste tal informagfo. Nesse sentido, ndo admitir tal
pedido com base na alegacgdo de surgimento de débito superveniente ao exercicio da opgio, nio
possibilitando, assim, a revisdo dos motivos que levaram as alteragdes da opg¢do, representa
frontal violagdo ao exercicio do direito ao contraditorio,

Por outro lado, determinar que a verificagfo quanto a situagHo fiscal se reporte 4
data da entrega da declaragdo nada mais é do que, por via obliqua, determinar que se refaga
aquilo que se supde j4 tenha sido feito por ocasifo do pedido de concessio e/ou
reconhecimento, isto é, verificagfio da referida situa¢do fiscal no momento do processamento
da declaragdo de informagdes.

Diante do exposto, entendemos que o Pedido de Revisdo de Ordem de Emissdo
de Incentivos Fiscais (PERC), por ndo representar pedido de concessdo ou reconhecimento de
incentivo ou beneficio fiscal, ndo se subsume & norma trazida como fundamento para
verificagdo da situagdo fiscal do requerente (art. 60 da Lei n° 9.069, de 1995), devendo, em
razdo disso, ser objeto de apreciagio por parte da autoridade administrativa competente.

Adicionalmente 3s razes acima expostas, no caso concreto a diligéncia
realizada pela DRF Volta Redonda/RJ constatou a regularidade da situagdo fiscal da
interessada na data em que exerceu seu direito de optar pela aplicagio em incentivos fiscais
(data da entrega da DIPJ/99).

LU [V
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Por todo o exposto, voto pelo provimento do recurso voluntirio, para que o
Pedido de Revisdo de Ordem de Emiss3o de Incentivos Fiscais — PERC seja apreciado pela
autoridade administrativa competente.”

Nio tenho reparo a fazer ao voto do Conselheiro Waldir e, portanto, voto no
sentido do provimento do recurso para que o PERC seja apreciado pela autoridade
Administrativa competente,

Sala das SessGes, em 04 de fevereiro de 2009,

\‘\-}dx.o.k

MARCOS RODRIGUES DE MELLO
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