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Ementa: DEBITOS DE IRPJ/CSLI. COMPLENSADOS.
NAO

MULTA ISOLADA  DECORRENTE

COMPENSACAQ. COMPETENCIA.

DE
HOMOLOGACAQ DE DLECLARACAOQ

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

A competéncia para apreciagio de recursos de oficio
relativos a multa isolada incidente sobre débitos do imposto
de renda de pessoa juridica ou de contribuigdio social sobre
o lucro liquido, cuja compensagio com ' créditos de
ressarcimento de IPI tenha sido nio homologada, ¢é do 12

Conselho de Contribuintes. '
. !

Recurso de oficio ndio conhecido.
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ACORDAM os MEIETes SO BRIMEIRA  CAMARA ~do#SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em nfio conhecer do recurso
de oficio, declinando a competéncia para o Primeiro Conselheiro de Contribuintes, nos termos
do voto do Relator. Fez sustentag3o oral o advogado da recorrente, Dr. Ricardo Krakowiak.

W}Sﬁ, QMO&)M MJ@UIQ 9.
JOSEFA MARIA COELHO MARQUES

Presidente ‘
—~17 "

JOSE Toé FRANCISCO

Relator

e

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Roberto Velloso (Suplente), Mauricio Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo
D’Ega, Fabiola Cassiano Keramidas e Gustavo Vieira de Melo Monteiro.
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Trata-se de recurso de oficio apresentado pelo Presidente da 2 Turma de
Julgamento da DRJ em Ribeirdo Preto - SP, relativamente a Acérddo seu (fls. 287 a 292) que
considerou improcedente o langamento de multa isolada sobre CSLL, objeto de compensagio

ndo homologada de crédito-prémio de IP1, nos seguintes termos:

"Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
Data do fato gerador: 31/12/2003
Ementa: DECLARACAO DE COMPENSACAO. MULTA ISOLADA.

Néo homologada a declaragdo de compensa¢do, a multa isolada sobre

os débitos 56 serd aplicada nas hipdteses de o crédito ou o débito néo

ser passivel de compensagdo por expressa disposigdo legal.

Langamento Improcedente”.

i
:
i

I

O auto de infragdo foi lavrado em 31 de agosto de 2004, relativamente a

Declaragdes de Compensagéo apresentadas em margo a dezembro de 2003,

Foi o seguinte o entendimento do Acérdio:

“Ou seja, apenas nos casos definidos como sonegagdo, fraude ou
conluio, nos artigo 71, 72 e 73 da Lei n® 4.502/64, seria aplicada a
multa no percentual de 150%, sendo que para os demais casos, quando
o créditlo ou o débito ndo é passivel de compensagdo por expressa
disposicdo legal ou do crédito ser de natureza ndo tributdria, téo
Somente caberia a mulita de 75%.

Por outre lado, a penalidade foi aplicada sob a hipdtese do crédito
oferecido para compensar os débitos do (..) ndo ser passivel, para
tanto, por expressa disposicdo de lei.

Com efeito, embora a IN n°® 226/2002 determinasse que o pedido de
ressarcimento, ou declaragdo de compensagdo, cujo direito creditdrio
alegado tivesse por base o ‘crédito-prémio’, fosse liminarmente
indeferido, tal ato normativo ndo equivale, nem substitui, a lei que
deve expressar a referida disposigdo.

e

Ademais, ainda que assim néio fosse e a IN/SRF n® 2262002 pudesse
servir de fundamento para aplicagdo da penalidude em lide, tal ate foi
expressamente revogado pela IN/SRF n® 460 de 18 de outubro de 2004,
que ndlo manteve tal mandamento, 0 que impde a aplicagdo da

retroatividade benigna prevista no artigo 106, inciso 1, alinea ‘a’, do -

CTN.

Na verdade, por ndo existir no direito pdtrio o instituto da -

‘retroatividade maligna’, 56 existe base legal, para aplica¢do du multa
em discussdo, no caso das infracdes cometidas a partir da vigéncia da
Lei n® 11.051, de 29 de dezembro de 2004, publicada no DOU de
30.12.2004, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lei n® 9.430/96 e
modificou a redagdo da Lei n® 10.833/2003, no caput do artigo 18 e no
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seu pardgrafo 2° acrescentando, ao mesmo artigo, o § 4°. Alias, vale
lembrar que a data da infragdo é aquela em se entregar o requerimento
ndo considerado como declarag:ao de’ compensa(:ao nos lermos das

mencionadas altera¢des legais.”
ik

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro JOSE ANTONIO FRANCISCO, Relator

Tratando-se de langamento de multa isolada sobre o Imposto de Renda de
Pessoa Juridica ou sobre a Contribui¢dio Social sobre o Lucro Liquido, a compc'téncia para a
apreciagio do respectivo recurso de oficio € do 12 Conselho de Contnbumtes conforme
disposigdes do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes. ;

Airda que o Regimento refira-se & aplicagdo da legislagdo do!s tributos la
mencionados, a competéncia para julgamento de recursos relativos a aplicagiio 'da legislagéo
tributaria comum e da legislaglio processual € determinada em fun¢do da;competéncia
especifica no Regimento, que € determinada por tipo de tributo. l

Ademais, no tocante a legislagio tributiria comum a todos {33 tributos e
contribuigdes federais, o Regimcnto nfio especifica competéncia para o 32 Conselho de
Contribuintes. De fato, a competéncia residua! do 32 Consclho de Contribuintes ¢ determinada

EP R

em fungio de tributos e contribuig¢@es, relativamente 4 competéncia dos demais Conselhos.

Por fim, ainda que se trate de auto de infragdo originario de ndo homologagdo de
créditos supostamente previstos na legislagio do IPI, a competéncia deste 2¢ Consclho de
Contribuintes somente abrange as hipGteses de direito creditério e de Declaragio de

Compensagdo, ndo prevendo, em hipétese alguma, competéncia para apreciagio de processos
de auto de infragfio do IRPJ e da CSLL.

Portanto, a competéncia para apreciagiio de recurso de oficio relative a multa
isolada de IRPJ ou de CSLL n#o € nem do 22 nem do 32 Conselho de Contribuintes.

A vista do exposto, niio tomando conhecimento do recurso de oficio, voto por
declinar a competéncia para o seu julgamento para o 12 Conselho de Contribuintes.

Sala das Sessoes, em 21 de setembro de 2006. ;
;
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