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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
rnnmn CAMARA. - -

13881.000143/2004-27
134802 DeOficio
IRPJ - Multa isolada
201-79.620

21 de setembro de 2006
DRJ EM RIBEIRAO PRETO - SP

Amsted-Maxion Fundigio ¢ Equipamentos Ferrovidrios S/A

Assunto: Processo Administrativo Fiscal |

Data do fao gerador: 31/03/2003, 30/04/2003,
30/05/2003, 27/06/2003, .30/07/2006, 28/08/2006,
30/09/2003, 30/10/2003, 30/12/2003

Ementa: DEBITOS DE IRPJ/CSSL COMPENSADOS
MULTA ISOLADA DECORRENTE DE NAO

HOMOLOGACAO DE = DECLARACAO DE

COMPENSACAQ. COMPETENCIA. |
A competéncia para apreciaglo de recursos de oficio

relativos a multa isolada incidente sobre débitos do

Imposto de Renda de Pessoa Juridica ou de contribuigio -

social sobre 0 Lucro Liquido, cuja Compensaco com
creditos de ressarcimento de IPI temha sido nio
homologada, é do 12 Conselho de Contribuintes.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos.
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ACORDAM o©0s Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO
OONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em nfio se conhécer -do
recurse 4¢ oficie, declinande a competéncia para o Primeiro Consclheiro de-Centribuintes, nos
termos de woto do Relator. Fez sustentagio -oral o Dr. Ricardo Krakowiak, advogado da

e b . -

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Roberto Velloso (Suplente), Mauricio Taveira ¢ Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo
D’Ega, Fabiola Cassiano Keramidas ¢ Gustavo Vieira de Melo Monteiro.
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Trata-se 4z recurso de oficio, apresenmtado pelo Presidente da 2* Tumma de
Sulgamemo da DRY em Ribeirlie Prote - SP contra acdrdlie seu (fs. 335 a 340), que considerou
mpmcedcmaolummmdenﬂnudﬁammﬂ objetodccompmsm;ionﬁo
homologada de @rédno-m&mm de IPI, nos segmntu teTm0S:

) |
Assunto: Bnposso sobre Prodwees Induswializados - 1PI

Data do fate gerador: 31/12/2003
Emesta: DEQLARACAOQ DE COMPENSACAO. MULTA ISOLADA.

Nio homelogada a doclaracds de compensacda, a wrlia isolada sobre
ox débisos 3é serd aplicada nes hipiteses de o crédito ou o débito néo
sor passivel de compemsaclo por expressa disposigdo legal.

Langamense Ingrocedente™

Om&mﬁmﬂoﬁnhvndoemﬂdeagostodcm relativamente a
mmawwmmammdczoos

Foi o soguinte o entendimento do acrdio:

R

Ou seja, apenas nos casos definidos como sonegagde, fraude ou
conluio, mos artigo 71, 72 ¢ 73 da Lei n* 4.502/64, seria aplicada a
mdta me percemtual de 15034, sendo gue pawa os demais casos, quando
o crédite ou @ débite nio é passivel de compensagdo por expressa
disposigie legel ou do crédise ser de mu&ombuéu,tdo
someste caboria a multa de 75%.

Por ouwe lade, a penalidode foi aplicada sob a hipitese do crédite
oferecide pare compensar os débisos de ... nio ser passivel, para
tante, per expressa disposicde de lai.

mmm-m-'zmmzmmomdc
ressarcimente, ou declaracde de compensagdo, cyjo direito crediorio
dlegado tivesse por base o “crédito-prémie”, fosse limingrmente
indeferido, tal ato normative nle equivale, nem substid, a lei que
deve expressar a referida disposicdo.

Ademais, ainda que assim ndo fosse ¢ a INSRF n® 226/2002 pwdesse
servir de fimdamento pora aplicacdo da penalidade em lide, tal ato foi
expressamense revogado pela IN/SRF n® 460 de 18 de outubro de 2004,
que - aﬁomw:dm&mmm,amma@ma;dada,_.
retroatividade benigna previsia no artigo 106, inciso I, alinea ‘a’, do’
CIN.

-~

Na verdade, por ndo existir no direito pdtrio o instituto da
‘retroatividade maligna’, sé existe base legal, para aplicacdo da multa
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- e & 18051, de 29 de dezembro de 2004, publicada no DOU de
3en. 2004, gque deu mova ndacﬁo ao art. 748 da Lei n°® 9.430/96 ¢
modificou.aredagso da Lei n*® 10.833/2003, no capnat do artigo 18 e no
seu pardgrafo 2° acrescentando, ao mesmo artigo, o § 4° Alids, vale
Tembrar que.a data da infragdio é aquela em se entregar o requerimento
nde considerade como decfara;:do de compensacdo, nos termos das
mmadadwmgks ie

£ @ Relatirie. '.?



!"t

‘ f

‘ y ne, d y .
FProcesson* 13581.000143/2004.27 MI uE(JUNDO GONQL L‘ et Cbl\:" AIRUINT TES T ccozscor ]
Acérdion:* 201-79.620 COMEERE r‘f 18 ‘; i “- Y Fwasi

Vots

PR - .
‘w, G vEENI et et

i e =
-

Consetheire JOSE ANTONIO FRANCISCO, Relator:

Tratando-se de langcaments de multa isolada sobre o Imposto de Renda de
Pessoa Juridica ou sobre a Contribuiglio Social sobre 0 Lucro Liquido, a competéncia para a
apsocisclie de sespective recurso de oficie € do ’.l'ConseIhechontﬁbxﬁntcs, conforme
&mombkcmhaudos(:mdhosde(lmib\nm

Mwokegnﬂowﬁa—aeiapﬁuglo&leg;mﬂodosmosu'

mcw‘adogaannpﬁénazm:tﬂgmuﬁodemrdﬂmiaphuﬂodahgxshﬁo
tritntiria comum ¢ da legislacio processual é determinada em funglo da competéncia

'cspe&&nmkegmann,qmédetammdaporhpadctﬁbmo

. Mmmgmmmllegslaﬂom‘huﬁmmmumatodosostri’bums
contribsic3es foderais, o Regimente nlo especifica competéncia para o 32 Conselho de
Contibuintes. De fato, 2 competiacia residual do 32 Conselho de Contribuintes & determinada
em funglo de tributos ¢ contribuigdes, relativamente i competéncia dos demais Conselhos.

P«&n.ahhqucwiﬁedemdeh{nplooﬁginﬁodenioiomologaﬁode
créditos supostamente previstos na legisiagio do IP1, a competincia do 22 Consclho de

~ Contribuintes somente abrange as hipdteses de dircito creditdrio ¢ de declaraciio de

compensaclio, nlo prevendo, em hipdtese alguma, competéncia pmapm‘eclaﬁo dcproccssos
deablenﬁnglodomﬂcdam

m:whenpnmdcmdeoﬂmo u:hnvoimulta

’ ,m&mjoudecss:_memdormdo 3* Conselhos 4 Contribuintes.

| ' A vista do exposto, alie tomando conbecimento do recurso de oficio, voto por
declinar a competéncia de seu julgamento para o 12 Conselho de Contribuintes.

* Sala das Sessdes, em 21 setembro de 2006..
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