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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

13882.000106/2005-90

Voluntario
2802-00.742 — 2 Turma Especial
17 de margo de 2011
IRPF
OSNY DE MORAES PATRICIO
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2004
MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO.

Constatado erro de fato no preenchimento da Declaragdo de Ajuste Anual,
comprovado com documentacdo habil e idonea, que resulta na ndo
obrigatoriedade da entrega da respectiva declaracdo, ¢ indevida a exigéncia
da multa por atraso na entrega da declaragao.

Recurso Voluntario Provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros da Segunda Turma Especial da Segunda Secao de

Julgamento, por unanimidade de votos, DAR PROVIMENTO ao recurso nos termos do

voto da relatora.

(assinado digitalmente)

Francisco Assis de Oliveira Junior - Presidente da 2%, Camara da 2%. Sec¢do do
CARF — Portaria MF n°® 256, de 22/06/2009, que aprovou o Regimento
Interno do CARF, Anexo II, art. 18, XX

(assinado digitalmente)
Dayse Fernandes Leite - Relatora

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Jorge Claudio Duarte

Cardoso, Luis Fabiano Alves Penteado (Suplente convocado), Carlos Nogueira Nicacio,
Sidney Ferro Barros, Dayse Fernandes Leite e Valéria Pestana Marques (Presidente). Ausente,
justificadamente, a Conselheira Ana Paula Locoselli Erichsen.



EDITADO EM: 30 DE JUNHO de 2011

Relatorio

Trata-se de Notificacdo de Lancamento de fl. 03, lavrada para a exigéncia da
Multa por Atraso na Entrega na Declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica — DIRPF
relativa ao ano-calendario de 2003, no valor de R$ 165,74.

Discordando da exigéncia fiscal, o interessado apresenta a impugnagdo
argumentando que houve erro na DIRF emitida pela fonte pagadora, que nao considerou a sua
idade de 65 anos para informar o valor limite do Rendimento Isento e ndo Tributavel de
R$12.696,00.

Requer, por fim, que seja acolhida a impugnacdo e determinado o
cancelamento da multa em questao.

A decisdo de primeira instancia concluiu, entdo, por declarar procedente o
langamento sob o seguinte fundamento:

“Consta deste documento, a informagdo de ser o rendimento
proveniente de trabalho assalariado, e ndo de aposentadoria,
como informa o defendente.

Consultado o sistema CNIS - Consulta a Historico Beneficio do
Trabalhador verifica-se que ndo consta beneficio para o Numero
de Inscricdo do Trabalhador - NIT 1.002.332.381-4, do
contribuinte notificado Osny Moraes Patricio.

Para que fizesse jus a isengdo que pretende deveria o
contribuinte apresentar juntamente com a sua defesa as provas
das suas alegagoes, o que ndo fez, ou seja,da sua condi¢do de
aposentado.

Desta  forma encontra-se ele sujeito a hipotese de
obrigatoriedade de apresentagdo da declaragdo estabelecida
pela Instru¢cdo Normativa SRF n° 393, de 02/02/2004, art. 1°,
inciso I, que assim dispoe:

"Art. 1° - Esta obrigada a apresentar a Declara¢do de Ajuste
Anual referente ao exercicio de 2004 a pessoa fisica, residente
no Brasil, que no ano-calendario de 2003:

I — recebeu rendimentos tributaveis na declaragdo, cuja soma
foi superior a R 12.696,00 (doze mil seiscentos e noventa e seis
reais),

()"

O prazo para entrega da declaragdo do exercicio de 2004 se
encerrou no dia 30/04/2004 (artigo 3° da IN SRF 393/2004).
Como a declaragdo em aprego foi entregue em 29/11/2004 (fls.
03), foi apresentada com atraso. Assim, estd verificada a
hipotese prevista no art. 88 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de
1995, sendo _cabivel a multa cominada no seu inciso 1l (com o
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também trata do envio dos autos ao entdo Primeiro Conselho de Contribuintes.

Voto

valor convertido para reais de acordo com o disposto no artigo
30 da Lei 9.249/1995), destinada aos casos de declaragdo de que
ndo resulte imposto devido, como se verifica no texto legal
abaixo transcrito:

"Art. 88. A falta de apresentag¢do da declaracdo de rendimentos
ou a sua apresenta¢do fora do prazo fixado, sujeitara a pessoa
fisica ou juridica:

I- a multa de mora de um por cento ao més ou fragdo sobre o
imposto de renda devido, ainda que integralmente pago;

II- a multa de duzentas UFIR a oito mil UFIR, no caso de
declaragdo de que ndo resulte imposto devido.

$1° O valor minimo a ser aplicado sera:
de duzentas UFIR, para as pessoas fisicas;
de quinhentas UFIR, para as pessoas juridicas.”

Como visto, a sangdo foi aplicada de acordo com o determinado
na legislagdo tributaria pertinente. Assim, estando a contribuinte
obrigado a apresentagdo da referida declaracdo e tendo
cumprido a obrigagcdo com atraso ndo ha como desobriga-la da
multa imposta.”

S2-TE02
Fl. 32

Cientificado da decisdo de primeira instancia, em 13/06/2008, fls. 22, o
contribuinte apresentou, em 23/06/2008, o recurso de fls. 23 a 25, onde repisou os argumentos
da impugnacdo, em especial que a sua fonte pagadora errou ao informar na DIRF, seus
rendimentos como se fossem provenientes de trabalho assalariado, vez que esta aposentado
desde 1992 e assim sendo seus rendimentos sdo isentos e ndo tributaveis.

O recorrente instruiu 0s autos com:;

a) Comprovante de Rendimentos Pagos fornecidos pela
Fonte Pagadora — Instituto de Previdéncia do Municipio
de Taubaté, fls. 26, onde consta a natureza do
rendimento relativo ao ano calenddrio 2003 como:

Proventos de Aposentadoria;

b) Demonstrativo de pagamento de salario dezembro de
1996 ¢ margo de 1996 — Fonte Pagadora: Instituto de
Previdéncia do Municipio de Taubaté — Proventos de

Aposentadoria , fls. 27.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até a fl. 30, que

E o Relatorio.



Conselheira Dayse Fernandes Leite, Relatora.

O recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

O contribuinte apresentou, no dia 29 de novembro de 2004, Declaragdo de
Imposto de Renda da Pessoa Fisica - DIRPF do exercicio de 2004. A Instru¢do Normativa SRF
n°® 393, de 2 de fevereiro de 2004, era o ato legal que regulamentava a declaracdo daquele
exercicio, e determinava, em seu art 1°, inciso I, que estava obrigado a declarar quem recebeu
rendimentos tributaveis na declara¢do, cuja soma foi superior a R$ 12.696,00 (doze mil,
seiscentos € noventa e seis reais), € fixava o prazo de entrega para 30 de abril de 2004 (art. 3°).
Desta forma, por, em principio, estar obrigado a apresentar declaragdo anual de ajuste por ter
auferido rendimentos tributaveis no valor de R$13.570,52, recebidos da Fonte Pagadora
Instituto de Previdéncia do Municipio de Taubaté¢ — CNPJ 72.311.392/0001-10 (fls. 10), e por
fazé-lo em atraso, recebeu a multa no valor minimo de R$165,74.

O recorrente pugna pela ndo aplicagdo da multa, alegando que ndo estava
obrigado a apresentar a declaracdo de ajuste relativa ao exercicio de 2004, pois seus
rendimentos eram isentos e que ja estava aposentado desde 1992. Assevera que sé entregou a
declaragdo para regularizar seu CPF, pois a sua fonte pagadora indevidamente informou em seu
Comprovante de Rendimentos Pagos e Retengdo do Imposto de Renda na Fonte que os seus
rendimentos auferidos durante o ano calendario de 2003 eram provenientes de trabalho
assalariado.

De fato, a documentagdo acostada aos autos, fls. 26 e 27, demonstra que, os
rendimentos auferidos pelo contribuinte, provenientes da Fonte Pagadora Instituto de
Previdéncia do Municipio de Taubaté — CNPJ 72.311.392/0001-10, durante o ano calendario
de 2003, sdo oriundos de proventos de aposentadoria.

Nao ha qualquer prova trazida aos autos que demonstre que ocorreu outra
hipdtese de obrigatoriedade, além da que trata da obrigatoriedade de entrega da Declaragao de
Ajuste Anual prevista no artigo 1°, inciso I, da Instrucdo Normativa SRF n°® 393, de 2 de
fevereiro de 2004, era o ato legal que regulamentava a declaragcdo do exercicio 2004.

Em que pese o recorrente ter apresentado a DIRPF Exercicio 2004, fls. 09 a
12, em 29 de novembro de 2004, ndo hd como negar a ocorréncia do equivoco da fonte
pagadora, conforme demonstrado no paragrafo anterior, razdo pela qual neste caso deve ser
aplicado o principio da verdade material.

Assim sendo, ndo hé cobranga de multa por atraso na entrega da declaragao
para quem estd desobrigado de entregar a Declaracao de Ajuste Anual..

Diante do exposto acima voto por DAR provimento ao recurso
Brasilia/DF, Sala das Sessoes, em 17 de margo de 2011
(assinado digitalmente)

DAYSE FERNANDES LEITE-Relatora
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