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VERA LUCIA BASTOS DE BARROS NUNES
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Ano-calendario: 2006
DEDUC()ES. DESPESAS MEDICAS. NECESSIDADE DE PROVA.

Para se gozar do abatimento pleiteado com base em despesas médicas, ndo
basta a disponibilidade de simples recibos, sem vincula-los ao pagamento
realizado, mormente quanto tal aspecto foi objeto de intimagdo por parte da
autoridade lancadora.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes — Presidente

Assinado digitalmente
Sandro Machado dos Reis — Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Antonio de Padua

Athayde Magalhades, Sandro Machado dos Reis, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende,
Carlos César Quadros Pierre, Tania Mara Paschoalin e Luiz Claudio Farina Ventrilho.

Relatorio



Adoto como relatorio aquele utilizado pela Delegacia da Receita Federal do
Brasil de Julgamento na decisao recorrida, que transcrevo abaixo:

“Do Lancamento

O processo refere-se a notificagdo de langamento de fls.
11/17 lavrada em face da contribuinte acima-identificada,
em decorréncia de procedimento interno de revisio de
Declaragdo Anual de Ajuste de Imposto de Renda Pessoa
Fisica relativo ao exercicio 2006, por meio do qual foi
exigido crédito tributario apurado no valor de R$
17.560,45, sendo imposto suplementar apurado no valor de
RS 8.574,44, juros de mora no valor de R$ 2.555,18
(calculados até 31/10/2008) e multa de oficio no valor de R$
6.430,83.

De acordo com o contido na Descricdo dos Fatos e
Enquadramento Legal, fls. 12/13, a autoridade fiscal
procedeu ao langamento das seguintes infracoes na
notificagdo fiscal em exame:

e Glosa de Deducio de Incentivo — R$ 420,00 -
correspondente a diferenca entre o valor declarado de R$
420,00 e o valor das doagoes informadas em Declaragdo
de Beneficio Fiscal — DBF pelas entidades beneficidrias
das doagoes, para a titular e/ou dependentes - R$ 0,00;

Dedugoes diretas para instituicoes filantropicas como
Associagdo de Pais e Amigos dos Excepcionais, Grupo de
Apoio a pessoas com Cancer, Associa¢do de Pais e Amigos
dos doentes com Leucemia sdo indedutiveis por auséncia
de previsdo legal;

* Glosa de Dedu¢io Indevida de Despesas Médicas — RS
29.652,50 - apos regularmente intimada, a contribuinte
apresentou os recibos médicos, sendo que estes continham
indicios de irregularidades, ndo sendo suficientes para a
comprovagdo das despesas efetuadas. Apos nova intimagdo
fiscal, a notificada ndo comprovou o efetivo pagamento dos
servicos médicos contratados motivo que levou a
autoridade langadora a glosar as despesas referente aos
seguintes profissionais abaixo relacionados:

a) Dra. Ursula Jenifer P. Ramos — R$ 3.000,00;

b) Dra. Sueli Hiromi Shimazu Murakami — R$ 906,00
¢) Dra. Ana Carolina S. M. Rana — R$ 3.000,00;

d) Dra. Erika Cristina Anjo — R$ 530,00,

e) Dr. André Luiz de Carvalho Rodrigues — R$ 3.500,00;

O Dr. Fernanda Pereira Leite Flor — RS 3.500,00; .
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g) Dra. Claudinéia Diniz da Silva — R$ 3.000,00;
h) Dra. Luciane Rodrigues Prado — R$ 2.970,00

i) Clinica Arenales Psiaquiatria e Psicologia — RS$
4.260,00;

J) Hospital Maternidade Frei Galvao — R$ 72,50,
k) Dr. Luciano Femandes Baruel — R$ 3.000,00;

1) Dra. Lyna Harue moto N. Hilo — R$ 594,00;

m) Dra. Carla Alessandra Marcelino Seixas — R$
1.320,00;
Da Impugnacgdo

Transcorrido o prazo regulamentar para apresentagdo de
defesa ou pagamento do débito em epigrafe, a contribuinte
apresentou manifestagdo tempestiva as fls. 01/05 através de
advogado, anexando procuragdo com poderes especificos
as fls. 06, documentos as fls. 07/10, alegando em sintese
que:

> em que pese o posicionamento do oOrgdo, entende a
contribuinte, s.m.j, que os documentos apresentados como
comprovantes das respectivas despesas sdo hdbeis e idoneos,
deixando evidente a ocorréncia das despesas;

> em conformidade com o RIR/99, artigo 80, ndo ¢ o caso de
comprovagdo do tratamento realizado pela contribuinte e
familiares, uma vez que os recibos falam por si, os quais trazem
todos os dados dos favorecidos,

> as despesas declaradas ndo se amoldam a excegdo prevista no
inciso V, mas amolda-se a previsdo contida no inciso Il do
artigo 80 do RIR/99;

> as despesas realizadas pela contribuinte ndo dizem respeito a
aparelhos ortopédicos, proteses ortopédicas e dentdrias, motivo
pelo qual, entende que os recibos apresentados possuem a for¢a
probante necessaria a exigéncia legal

> a comprovagdo por meio de cheques pode ser feita na hipotese
de inexistirem documentos aptos (recibos), o que ndo ocorreu na
especie;

> a contribuinte mantéem sob sua responsabilidade e
dependéncia dois filhos, os quais sdo interditados e a curatela é
da notificada, donde se presume a necessidade de varias

intervengoes médicas para buscar melhorar a qualidade de vida
destes, devendo estas despesas serem acolhidas pelo orgdo da
Administracdo;



> requer o acolhimento da impugnacdo e encerramento do
procedimento fiscal,”

Passo adiante, a DRJ entendeu por bem julgar procedente o langcamento, em
decisdo que restou assim ementada:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA
- IRPF

Exercicio: 2006
ESTATUTO DO IDOSO.

O estatuto do idoso prioriza o atendimento das pessoas diante
dos orgdos publicos a partir de 60 (sessenta) anos de idade.

MATERIA NAO IMPUGNADA. GLOSA DE DEDUCAO
DE INCENTIVO.

Consoante o disposto no artigo 17 do Decreto n.° 70.235/1972,
com as modificagoes introduzidas pela Lei n.° 9.532/1997,
considerar-se-a ndo impugnada a matéria que ndo tenha sido
expressamente contestada pela impugnante.

GLOSA DE DEDUCOES COM DESPESAS MEDICAS.
COMPROVACAO.

Mantidas as glosas de despesas médicas, visto que o direito as
suas  dedugdes  condiciona-se a  comprovagdo  dos
correspondentes pagamentos, a juizo da autoridade fiscal.
Inteligéncia do artigo 11, §3°, do Decreto-lei n.° 5.844/43 e
artigo 73 do RIR/99.

Impugnagdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido”

Irresignado, o Recorrente interpds Recurso Voluntario, reiterando os
argumentos de sua impugnagao.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro Sandro Machado dos Reis, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
razao pela qual conheco do mesmo.

Trata-se, na origem, de Auto de Infragdo lavrado com o escopo de promover
a cobranca de suposto débito de IRPF devido pela Recorrente no Exercicio de 2006.
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Isso porque, segundo apurado por procedimento fiscalizatorio, a Recorrente
teria deduzido indevidamente despesas médicas incorridas pela mesma e por seus dependentes,
ocasionando em pagamento a menor de IRPF.

\

A comprovacdo quanto a efetiva realizacdo dessas despesas, via de regra,
deve ser feita mediante a apresentagdo dos recibos emitidos pelos profissionais de satde, em
conformidade com os requisitos previstos em lei.

Diante de um procedimento fiscalizatorio, todavia, a autoridade fiscal podera,
com arrimo no art. 73 do RIR/99, requerer, a seu juizo, a comprovacao de que as despesas
plasmadas nos recibos foram efetivamente realizadas.

No presente caso, como se vé, foi iniciado um procedimento fiscal e fora
solicitado a Recorrente a comprovagao de que, de fato, suportou os dispéndios com as despesas
médicas.

Em seu favor, a Recorrente alegou que os recibos juntados, por si so, no
termo da legislagao tributaria, seriam suficientes & comprovagao das despesas.

Analisando a documentagdo carreada ao processo, percebe-se, de antemao,
que a Fiscalizacdo agiu com corre¢ao ao exigir a comprovacao suplementar dos dispéndios
realizados pela Recorrente, haja vista que os gastos com despesas médicas correspondiam
percentual consideravel de toda a sua receita bruta.

Além disso, como muito bem observado pela decisdo recorrida, a Recorrente
percebeu todos os seus rendimentos ao longo do periodo de pessoas juridicas, de modo que,
acaso tivesse realizado tais pagamentos em dinheiro, a comprovagdo dos mesmos seria
simples: bastaria que carreasse ao processo copias de seus extratos bancarios.

Contudo, apesar da facilidade na produgdo dessa prova, a Recorrente deixou
de fazé-la, motivo pelo qual ndo ha como reputar-se veridicas as suas alegacdes.

Logo, diante do exposto, nego provimento ao Recurso Voluntario.

Assinado digitalmente

Sandro Machado dos Reis
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