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MINISTERIO DA FAZENDA

------------

Sessdo de.....09...29955Q.....de 19...88 ACORDAO N2.10.3-08.543

Recurson? 92 017 - IRPJ - EXS: DE 1983 a 1985
Recorrente COUTINHO & PINA -~ IMOVEIS E ADMINISTRACAO S/C LTDA.

Recorrida: DELEGACTIA DA RECEITA FEDERAL EM TAUBATE -~ SP -

TRPJ -~ GLOSA DE DESPESAS - Despesas de Co-
missoes, viagens e representag¢des, lubrifi
cantes, combustiveis e manutencgdo e contri
bui¢des patronais para o INPS, devem estar
+devidamente respaldadas em documentos que
comprovem a necessidade e a legitimidade da
despesa, para que sua dedugao nao ‘'sofra
glosa.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto por COUTINHO & PINA - IMOVEIS E ADMINISTRACAO = 8/C
LTDA. '

ACORDAM os Membros da Terceira Ciamara do Primeiro Conse.
Jho de Coygtribuintes, por unanimidade de wvotos, em negar provimento ao

recurso.

Sal‘ das Sessoes. em 09 de agosto de 1988

O DA SILVA CABRAL

RY JOSE DE : RELATOR

- r
IZ CMO/Sq}I A PROCURADOR DA FAZENDA
17661988 PROCURAD

VISTO EM
SESSAO DE



Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselh:
ros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA , LORGIO RIBEIRO e RICHARD ULRICH K
TZER. Ausentes por motivo justificados os Conselheiros DICLER i
ASSUNCEO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES e SEBASTIAQ RODRIGU:
CABRAL,
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Recurso n9 92.017

Acordido n9 103-08.543

Recorfente: COUTINHO & PINA ~ IMOVEIS E ADMINISTRACAO S/C LTDA.

RELATORIO

— e dw we wm e—— m— o m——

COUTINHO & PINA - IMOVEIS E ADMINISTRACAO §/C LTDA.,
pessoa juridica com sede em Campos do Jordido, SP, fol autuada pe-
los fatos assim descritos na peca basica,. com a respectiva capitulagaole
gal:

"Exercicio de 1983 - Periodo base 1982

- Despesas indevidamente levadas a dé-
bito da conta de Resultado do Exercli
cio, conforme Termo de Encerramento
de Acao Fiscal que passa a fazer par
te integrante deste, inflingindo os

) artigos 191, §§ 19 e 29, 197 e 387
Decreto n? 85.450/80, como seque:

- Despesas de COmissoeS...vcecesss.Cr$ 2.000.000
- Despesas com Viagens e Repre
sentacaes...........lll..l.......Cr$ 140.104

— Despesas com lubrificantes,
combustiveis e manutencio de

veIculoS.eeeees. A &5 o 155,980
- Contribuicdes para o INPS........Cr$ 255.281
- Total a tributar noexercicio......Cr$ 2.551.365

Exercicio de 1984 - Periodo base 1983
- Idem, referente contribuicdoc dos so-

cios para o Instituto Nacional de
Previdéncia Soclal...eeevccecncsses.Crf 949.372
{-) Prejuizo apurado conforme Livro
de Apuragao do Lucro Real......Cr$ 433.845
Valor a tributar no exercicio..Cr$ 515.227

Exercicio de 1985 -~ Periodo base 1984

- Idem, referente contribuicdo dos so-
clos para o Instituto Nacional de
Previdéncia Social..eceeeescenseseCrs 2,607.056

- Idem, referente a despesas com via -

gens e representacdes.......... eeesoCr$ 358.520
Totall.l......I.I..-l‘-l. ......... .Cr$ 2.965-576
(-) Prejuizo apurado conforme Livro

de Apurac¢dao do Lucro Real......Cr$ 1.340.260

(=) Reajuste do Saldo Devedor da
Corr.Monetariad.ceesseesvsceresrCré 1.301.817
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Valor a tributar no exercicio....Cr$ 323.499

Lancamento de Oficio com base no artigo 676, inciso
III, do Decreto n% 85.450/80.

Multa de Oficio calculada conforme art. 728, I, do
Decreto 85.450/80. Juros de Mora conforme art. 18
do Decreto-lei 1967/82.

Correcdo Monetdria - OTN Cz$ 106,40, conforme Decre
to-lei 2.287/86.

Valor apurado em cruzados conforme demonstrativo no
verso do formulario "Demonstrativo de Apuragao de
Inposto de Renda em ORTN."

As fls. 002 usque 026 cdpia de documentos trazidos pe
la Fiscalizagdo, inclusive coépias de fls. do Livro Diario de 1982
e 1983.

Na impugnag¢do, resumidamente, a Contribuinte repele a
autuacao sob os seguintes fundamentos: despesas com combustiveis ,
lutrificantes e manutencao de veiculos e despesas de viagens e re-
presenta¢des, sido necessdrios para o servico de corretagem, corres
pondente a reembolso aos corretores e sbécios, pela utilizacdo, in-
clusive, de veiculos proprios destes; despesas com INPS, na parte
patronal, considera-as efetuadas nos termos da lei.

Estendeu-se mais em repelir a tributacdo incidente
guanto ao pagamento de Comissido a outra Corretora, trazendo decla-
ragao desta, de que recebeu a importdncia glosada e, também, procu
rou vincular o pagamento a notas—fiséais de . servigo, com copias
anexas, todas do ano de 1982.

Répiica fiscal sustentando toda a aufuacéo, com a pro
posta final ‘de retifica¢do “parcial do lancamento, apenas quanto a
glosa do quantitativo referente ao pagamento do Inps, no sentido
de admitir a deducgdo de 10% (dez por cento), nos termos da legisla

gdo previdenciaria.

Anexas declaracdes de rendimentos dos exercicios de

1985, 1984 e 1983. ‘E ,
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A autoridade monocratica deu provimento parcial & im
pugnacao, como proposto na réplica, ementada a decisdo:

"IRPJ - EXERCICIO 1983/1984/1985. Inobservancia das
normas de dedutibilidade legal nas despesas de comis
s0es, viagens, combustiveis e contribuicdes ao .INPS.

Lancamento parcialmente procedente.”

v Ciente da decisio em 23.11.87 a Contribuinte recorre
a este Conselho em 18.02.87.

0 recurso constitui-se de cépia da impugnacio.
E o relatdrio.
vorIo

Conselheiro AMAURY JOSE DE AQUINC CARVALHO, Relator:

Recurso tempestivo.

0O lancamento contra a Contribuinte teve como fulero
despesas indevidamente levadas a débito da conta de Resultado do
Exercicio, conforme elenco de glosas registrado no relatdrio, pela

transcricdo da neg¢a basica.

Em sua defesa primeira tem a Contribuinte que . suas
despesas eram necessarias ao atendimento do seu objeto social.

Entretanto, em nenhum momento fez qualquer prova, sal
vo na tentativa de afastar a tributacdo incidente sobre os pagamen

tos de Comissodes.

A informacdo fiscal de fls. 54/55 bem faz a suma dos
fatos e bem os contradiz, verbis:

"No que concerne & glosa de despesas de comissdes,ndo
vl procedem as alegac¢des do contribuinte, pois a nao in-
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dicacao da operagao ou a causa que deu origem ao ren-
dimento torna a despesa indedutivel,

Em sua peca lmougnatorla, declara que o . beneficiario
do pagamento das comissodes participou de todas as ven
das efetuadas pela empresa. Entretanto, tal afirmati-
va n3o é comprovada por nenhum documento habil gue
demonstre a existéncia de qualquer vinculo ocu compro-
misso por parte da impugnante que justifique a neces-
sidade da efetivagao de despesa tdo elevada (em torno
de 46% (quarenta e seis por cento) do total de sua re
ceita bruta, e mais da metade do total de suas despe
sas operacionais) para a percepc¢ido dos rendimentos.

Em relagdo as despesas de combustiveis, lubrificantes
e manutencdo de veiculos, a defendente se limita em
declarar que sao despesas reembolsadas aos corretores
e sOcios que utilizaram os seus proprios veiculos pa-
ra servigos de corretagem, sem, no entanto, comprovar
a locagao dos mesmos (ja que ndo possui veiculos pro-
prios) ou ainda a comprovacao de seu uso efetivo nas
operacdes normais da empresa.

O mesmo acontece em relagdo, as despesas de viagem com -
representagdes, ou seja,'a 1mpugnante apenas alega que
aludidas despesas sdo necessarias aos servigos de cor
retagem, sem nenhuma justificativa ou vinculacao de
tais viagens aos objetivos da pessoa juridica.

No que tange aos pagamentos efetuados ao INPS concer-
nentes a contribuicdes dos sdcios, tais . desembolsos
ndo sdo considerados, em sua totalidade, despesas de-
dutiveis pela legislacdo de regéncia, pois, de confor
midade com o artigo 122, VII, a, combinado com o arti
go 69, IV, da Consolidagdo das Leis da Previdéncia So
cial, aprovada pelo Decreto n? 89.312, de 23 de janei
ro de 1984, cabe a empresa, a titulo de contribuicdo
para o IAPAS (Instituto de Administracio da Previdén=-
cia e Assisténcia Social), o pagamento de 10% (dezpor
cento) sobre o valor realmente pago aos soOcios em re~
tribuicdo aos servigos por eles prestados (pro labore).

Em decorréncia do aludido dispositivo legal, o Onus
referente 3 importidncia que exceder ao citado percen-
tual, pertencerd & pessoa beneficiaria dos respecti -
vos rendimentos.

Consequentemente, © pagamento por parte da empresa re
presentara mera liberalidade, ja que tal dispendio:ww
se enquadra no conceito de despesas necessarias formu
lado pela legisla¢ao do Imposto de Renda."

Tais fundamentos foram admitidos pela autoridade de

Primeira Instancia que os tomou como razdes de decidir como explici

ta a sentenga recorrida: “
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"Em relagdo as comissdes., ndo houve caracterizaciao al
guma de opneracao que desse causa ao rendimento, pois
se o simples dizer "comissOes" atende a  :necessidade
administrativa da empresa, nao dispensa pormenor a
respeito da operacao que dé causa d concessao do bene
ficio por meio de intimo relacionamento que demonstre
inequivocamente ter o beneficiado interferido na ob-
tencao do rendimento operacional, de forma a demons

trar irrestrita correlagdo entre servicos prestados e
rendimentos vagos.

No concernente a despesas de lubrificantes, combusti-
veis e manutencdo de veiculos, somente s3o dedutiveis
os valores comprovadamente pagos, desde que  guardem
relacdo com as atividades do contribuinte e sejam vel
culos prdprios ou locados: por conseguinte, a prenten
dida dedutibilidade pela impugnante foi prejudicadafa
ce a nao comprovaciao de propriedade ou contrato de 10
cagado.

Com referéncia a despesas de viagens com representa -
¢O0es é inaceitawvel a mera alegacdo genérica de sua ne-
cessidade, sendo indispensavel, principalmente, com-
provar que o dispéndio corresponda & contrapartida de
algo recebildo e que, por isso mesmo, torna o pagamen-
to devido.

No gque tange a despesas.de contribuicao ao INPS, rela
tiva a pro-labore dos sbcios, tais dispéndios . estdo
limitados a 10% (dez por cento) sobre os valores efe-
tivamente pagos aos socios como retirada pro-labore.
Portanto, o excesso do citado percentual, estabeleci-
do pelo art. 122, item VII, letra A, Decreto. 89.312/
/84 sera adicionado ao lucro liquido para apurag¢do do
lucro real.”

Em realidade outra nao pederia ser a decisdo da auto-
ridade monocraticaﬁnao sd ante a ausencia de provas como! neLadiscrepan
cia de alegagobes.

A contribuinte afirma, por exemplo, que as despesas
de combustiveis correspondem a reembolso aos corretores e sdcios pe
la utilizacao de carros proprios, quando a escrituracdo registra pa
gamentos a empresa locadora de veiculos, com maior participacdo nes

sa rubrica.

No que se refere ao pagamento de comissdo a outra cor
retora, apesar de juntadas mais provas, nao foi outra vez feliz a
Contribuinte.

L
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Tentou ela vincular o valor correspondente a comisséo
paga aos valores de notas fiscais de servigo acostadas aos autos,

Inviavel . admitir-se esta situacdo, tanto mais que o
"global da opera¢ac com a outra Corretorancorreéponde a 46% {quaren-
ta e sels por cento). de sua receita brufa. sem, 0 que &€ fundamen -
tal, expliéitacéo do beneficiario da comissao, como quer ~ ' .-fazer
transparecer qoﬁ a declaracao juntada. . -

7 N3o soube ou nido poude a contribuinte afastar a glosa
procedida, razdo pela qual tenho por 1inatacavel a sentenca recorri

da.

Ante o exposto, conhe¢o do recurso, para lhe. .= negar
provimento. '

Brasilia-DF., em 09 de agosto de 1988

B TLH( J RELAT;)Z

oS

URY JOSE
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