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FINSOCIAL - PEDIDO DE RECONHECIMENTO DE DIREITO

CREDITORIO SOBRE RECOLHIMENTOS DA CONTRIBUICAO — O direito
de pleitear o reconhecimento de crédito com o conseqiiente pedido de
restitnigio/compensacio, perante a autoridade administrativa, de tributo pago em
virtude de lei que se tenha por inconstitucional, somente nasce com a declaragio
de inconstitucionalidade pelo STF, em agfio direta, ou com a suspensdo, pelo
Senado Federal, da lei declarada inconstitucional, na via indireta. Inexistindo
resolugdo do Senado Federal, o Parecer COSIT n® 58, de 27/10/98, vazou
entendimento de que o termo a quo para o pedido de restituigfo comega a contar
da data da edigio da Medida Provisoria n® 1.110, de 30/08/95. Desta forna,
considerado que até 30/11/99 esse era o entendimento da SRF, todos os pedidos
protocolados até tal data, estdo, no minimo, albergados por ¢le,

No caso, o pedido ocorreu ¢m datz de 10.09.1997 quando ainda existia o direito
do contribiinte de pleitear a restituig¢io.

REJEITADA A ARGUICAO DE DECADENCIA. DEVOLVER O PROCESSO
A REPARTIGAQ FISCAL COMPETENTE PARA O JULGAMENTO DAS
DEMAIS QUESTOES DE MERITO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Terceiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso voluntario para afastar a
argiiigio de decadéncia do direito de o contribuinte pleitear a restitui¢io ¢ determinar a
devolugdo do processo a Reparticdo de Origem para que se digne apreciar as demais questdes
de mérito, na forma do relatdrio ¢ voto que passam a interar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 18 de fevereiro de 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE
DAUDT PRIETQ, ZENALDO LOIBMAN, IRINEU BIANCHI, PAULO DE ASSIS,
NILTON LUIZ BARTOLI E FRANCISCO MARTINS LEITE CAVALCANTE.
Ausente o Conselheiro CARLOS FERNANDQO FIGUEIREDO BARROS. Esteve
presente a Procuradora da Fazenda Nacional ANDREA KARLA FERRAZ.
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RELATORIO

Em petigdo de fls. 01, de 10 de setembro de 1997, acompanhada dos
documentos de fls. 02/97, a empresa acima identificada entendendo haver pago
indevidamente o Finsocial na parte excedente a 0,5%, no periodo de set/89 a fev/92,
requereu restitui¢ao, seguido do pedido de compensagdo, da importincia recolhida a
maior, como demonstra com a planilha de fl. 084/085.

As fls. 98/99, consta a decisio proferida pela DRF em Taubaté/SP,
de indeferimento do pedido, em atendimento as disposi¢des constantes no artigo 18 da
MP n® 1.542-28, de 30 de outubro de 1997.

Havendo o contribuinte apresentado impugnagdo, decidiu a Sra.
Delegada de Julgamento em Campinas/SP, em data de 26 de maio de 1997, no sentido
de reconhecer, com fundamento no Parecer COSIT n°® 58, de 27/10/98 e na atual
redagdo do paragrafo 2° do art. 18 da MP n° 1.770-47/99, o direito a impugnante em
pleitear administrativamente a compensago/restituigdo dos tributos/contribuigdes
elencados nos incisos I a IX do citado artigo 18 da MP n® 1.770-47/99, cabendo &
DRF apreciar originariamente esse pedido, nos termos do inciso X do art. 1° da
Portaria 4980, de 04/10/94™.

Retornando o processo & DRF em Taubaté/SP, foi proferida a
decisdo de ndo conhecer da solicitagdo do contribuinte por extingdo do prazo de se
pleitear restituicdo/compensagdo da contribui¢do que teria sido recolhida a maior ou
indevidamente, Argumenta com a sobrevinda do Ato Declaratorio SRF n°® 96, de 26
de novembro de 1999, o qual estabeleceu que para que o contribuinte possa pleitear a
restituigdo de tributo ou contribuigdo pago indevidamente, inclusive na hipotese de o
pagamento ter sido efetuado com base em lei posteriormente declarada
inconstitucional pelo STF em agdo declaratéria ou em recurso extraordinario,
extingue-se 0 prazo apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) anos, contado da data da
extincio do crédito tributario — art. 165, I e 168, I, da Lei n® 5.172, de 25 de outubro
de 1966 (Codigo Tributario Nacional). Considerou, ainda, o Parecer PGFN/CAT n°
1.538, de 28 de outubro de 1999 do qual transcreve o paragrafo 46, item ITI. Conclui
que, uma vez que o crédito solicitado se refere ao periodo de 04/09/89 a 28/04/92 (fls.
50/82) e o processo fot protocolizado em 10/09/97, mais de 5 {cinco) anos de
qualquer dos pagamentos, quando ja se encontrava extinto o direito de pleitear a

restituigio.
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Inconformado, o contribuinte apresentou sua defesa a8 DRJ em
Campinas/SP, do que resultou a decisdo configurada no Acérddo 1.838, de 05 de
agosto de 2002, as fls. 218/227

no tocante a eficacia da declaragdo de inconstitucionalidade do
Finsocial proferida no controle difuso, € sua repercussdo na
contagem de prazo para que os contribuintes exergam seu direito a
A decis@o na DRJ em Campinas/SP tem a seguinte ementa:

“ RESTITUICAOQ DE INDEBITO. EXTINCAO DO DIRELTO.

O direito de o contribuinte pleitear a restitui¢do de tributo ou
contribui¢do pago indevidamente ou em valor maior do que o
devido, em virtude de posterior declaragéo de inconstitucionalidade
pelo STF, no controle difuso, extingue-se apds o transcurso do
prazo de 5 (cinco) anos, contados da data da extingdo do crédito
tributario. Consoante as novéis Carta Magna e Lei da Seguridade
social, o direito de a contribuinte pleitear a restitui¢cdo do fundo de
Investimento Social — finsocial segue o disposto para os demais
tributos e contribuigoes.

CONDICAO RESOLUTORIA.

O crédito tributdrio é extinto pelo pagamento, néio influenciando, na
contagem do prazo para pleitear a repeti¢do de indébito, o fato de
ter sido sob condigdo resolutoria. Precedentes do Supremo tribunal
Federal

Solicitagdo indeferida™

Consta do voto, resumidamente, as seguintes razdes:

- a partir da entrada em vigor da CF/1988, ndo teve eficacia o
disposto no art. 122 do Decreto 92698, que regulamentou o
Finsocial, relativamente ao prazo de dez anos para ocorrer a
decadéncia. Além disso, a Seguridade social passou a se reger pela
Lei n® 8.212/1991;

- inexistindo na lei previsdo legal acercado prazo para repeticio do
indébito do Finsocial, o decreto regulamentador, por analogia,
adotou o entendimento de que seria ele idéntico ao previsto para a
cobranga dos créditos da Unido;

- de acordo com o art. 149 da CF c.c art. 146, III, as contribui¢des
passaram a ser submetidas as normas gerais em matéria de

legislagdo tributaria;
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- em decorréncia, afiguram-se aplicaveis as disposigdes do CTN em
seus art. 168 combinado com o art. 165, I que prevéem o direito de o
contribuinte pleitear a restituigdc do indébito dentro do prazo de
cinco anos, contados da extingio do crédito tributario;

- no tocante a eficacia da declaragdo de inconstitucionalidade do
Finsocial proferida no controle difuso, e sua repercursio na
contagem de prazo para que os contribuintes exer¢am seu direito a
restitui¢do, a PGN, por meio do parecer PGFN/CAT n°® 15.23/97
houve por bem colocar as questdes nos devidos termos;

- restituigdo, a PGFN, por meio do Parecer PGFN/CAT n° 1523/97
houve por bem colocar a questio nos devidos termos;

- traz a colagdo pronunciamentos doutrinarios e bem assim do STF

Inconformado o contribuinte dirige-se em grau de recurso ao

Conselho de Contribuintes, reeditando suas razoes de defesa as fls. 231/244.

E o relatério.
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VOTO

Cuida-se de decidir se o contribuinte, no caso deste processo, tem
direito a restitui¢do do valor pago a maior de contribui¢io ao Finsocial, além do valor
calculado & aliquota de 0,5% (meio por cento) prevista no Decreto-lei n® 1.940/89, no
periodo apontado pelo recorrente na sua peticio. A majoragio de aliquota, que fora
determinada pelas Leis 7.787/89, 7.894/89 e 8.147/90, fora declarada inconstitucional
pelo Supremo Tribunal Federal quando do RE 150.764-PE, cuja decisdo ocorreu em
16/12/1992.

O fundamento para a administragio tributania indeferir o pedido de
restituigdo foi que decaira o direito de a empresa pleitear a restituigdo, dado que o
pedido foi feito apds o transcurso do prazo de 5 (cinco) anos, a partir da extingdo do
crédito tributario com o pagamento feito,

Transcrevo, a propdsito, largos trechos do bem elaborado voto da
lavra do eminente Conselheiro Dr. Irineu Bianchi, que inegavelmente, tratou desta
matéria de forma abrangente, trazendo solugdo estritamente juridica:

“Estando presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do
recurso.

A decisdo guerreada afastou a pretensdo do contribuinte, sob o
entendimento de que o direito para pleitear a restituigdo de tributo
pago indevidamente extingue-se com decurso do prazo de 5 (cinco)
anos, contado da data da extingdo do crédito tributdrio,
considerada esta como sendo a data do efetivo pagamento.

Primeiramente ha que se estabelecer o marco inicial para a
contagem do prazo de que dispde o contribuinte para pedir a
restituigdo de tributo pago indevidamente ou a maior.

Segundo a letra fria da lei (CIN, art. 168, I, c/c art. 165, 1), o
direito de pleitear a restituicdo de tributo _indevide ou pago a
maior, extingue-se com o decurso do praze de 5 (cinco) anos,
contados da extingdo do crédito tributdrio (grifei).

A corrente jurisprudencial dominante nos tribunais superiores
Jixou-se no sentido de que a extingdo do crédito tributdrio, nos

| f
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casos de langamento por komologagdo & de 10 (dez) anos, podendo
Ser Sinfelizada na seguinie ementa.:

A luz do CTNV esta Corte desenvolveu entendimento no sentido de
computar a partly do fato gerador, prazo decadencial de cinco anos
€ apds, mesmo ndo se sabendo qual a data da homologagio do
langamento, se este nio wiirapasson o quingidio, compuiar mais
cinco anos (870, AgRe-Resp. 251.83//GO, 2° I Rel” Min. FLLINA
CALMON, DJU 18,02 2002,

Para corroborar o entendimento, observe-se que na duta de 29 de
Julho do corrente ano, o Poder Fxecutivo encaminkou ao Congresso
Nacional em cardier de urgéncia, o Frojeto de Lei Complementar
n°73 cujo arfigo 3 °aliz:

LPara efelto de interpretagio do inciso f do art. 168 da Ler n°5./72
de 1966 - Codigo Tribwrdrio Nacional, a extingdo do crédito
ributdrio ocorre, nos casos de biburos sweitos a langamento por

homologagdo, no momenlo do pagamento antecipado de gue 1rala o
§$/%do art. 150

Ora, a introdugdo no CTN de dispositivo legal dotado de mero
cardler Interprelative, representa o reconhecimento mequivoce por
parte do Poder Executivo da linha de entendimenio majoritdrio dos
Lribunais superiores, prefendendo justamente com a alteragio legal
emprestar-ihe entendimento contririo.

£ntdo, d primeira vista e em condigdes normais, o airelfo de
pleitear a restituigdo inicia-se na data do pagamento do crédito
Lributdrio e estende-se por /0 (dez) anos.

No entanto, o proprio STV fem entendido que, nos casos em gue
houver declaragdo de inconstitucionalidade proferida pelo STF, o
dies a quo do prazo prescriciondl da agdo de restituicdo de indébito
ndo estd prevista no C7V,

Criou-se, entdo, corrente jurisprudencial segundo a gual o inicio do

prazo prescricroral de I (cincg) anos é a declaragéo de
mnconstitucionalidade, gue no meu enfender nio se aplica aos
PEdidos de restituigdo nas vias administrativas.

£ o caso dos autos. Ocorren a declaragdo de inconstitucionalidade
do Finsocial pago a maior em relagio ao aumento de aliguolas,
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verculada pela Ler n® 708988 declarada mconstitucional pelo
STF, consoante o Acordio RE n° /50 7864-1/PE, DU de 020493,

7al circunstincia por si sé ndo modificon o entendimento

Jurisprudencial supra, segundo o qual o prazo se alarga por /0
(dez) anos, uma vez gue nio houve a expedigio de Resolugio pelo
Senado Federal

£ cedigo gue foda lei traz como Pressuposio elemeniar a sud
conformidade com a Lef Maror: Os tributos assim exigidos néo
podem ser rofulados de indevidos ow pagos a maior, e enguanio a
lei ndo for retirada do mundo juridico, nio pode o contribuinte
eximir-se da obripagdo de que & destinaririo.

Desta maneira, ndo se pode constderar inerte o contribuinie gue,
ent razdo da presungdo de conslitucionalidade da lei, obedeceu aos
seus ditames, jd que a mércia € elemento indispensdvel para a
configuragdo do insfitulo da prescrigdo.

Zanto isto € verdade gue o direito d restituicio da parfe gue lilgou
com a Unido Federal no processo gue originon o RE n° /50 764-
LPE nasceu apenas a partir do julgamenio do mencionado
recurso, enguanio gue os demdals coniribuinles rdo foram
alcangados pelos efertos erga omnes daguela decisio.

Lmbora o Fretdrio Excelso lenka cumprido o ritual estabelecido
pela Carta Magna, comunicando o juleamento ao Senado Federal
este demiliu-se do seu dever constituciond), defvando de expedir a
compelente Resolugdo para extirpar do miundo juridico a rorma
inguinada de inconstitucional,

Os argumenfos do relator da maléria, Senador Almir Lando
alentam conlra @ independéncia dos Poderes, porguanto, o gue
gualifica o julgamento ndo & o resultado obtido na volagdo (que in
casu deu-se por Seis volos conira cinca) mas o gue se decidin, Seria
o mesmo gue 0 STF refirar do mundo juridico uma lei gue fosse
gprovaada no Congresse Nacional por maioria simples.

Assim sendo, o prazo para pleifear a restituliyio, o menos na via
aaminisirativa, contindou sendo de 5 (cince) anos a contar da
homologagdo - expressa ou ticita - do hributo pago de forma
anfecipada, consoante o entendimento Jjurisprudencial  suso

referido.
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Com o advento da Medida Provisoria n° /.770 publicada no
DOU de 3/ de qposto de /995, a evigéncra do Finsocial em
percentual superior a 5% lornou-se indevida, ji gue o Foder
Erxecutivo admitin a Inconstitucionalidade daguela  norma,
explicitando na respectiva mensagem do Congresse Nacional,
verdis.

Cuida, também, o projelo, no art. /7, do cancelamento de débitos de
pequeno valor oux cuwa cobranga lenka Ssido considerada
inconstitucional por retferadas manijjesiacoes do Poder Judicidrio,
mclusive decisoes definitivas do Supremo Tribunal Federal e do
Superior ITribunal de Justica, em suas respectivas dreas de
comperencra.

Lm sendo assim, o tributo indevide ou pago a maior a gue alude o
art. 167, mciso £ do CTN, passou a ser assim considerado a partir
da publicagio da MP 1.7/0/95.

Logo, somente a partir desse momenio € que nasceu efelivamente o
direifo dos contribuintes postularem perante a Administracio
Triburdria a restituigdo dos valores recoliirdos a malor.

De outra parie, se é certo gue a MP em guestio nio refere a
hipotese de restifuiydo de wributos, lambém & cerfo que desde a
Medida Provisoria n° 1.627-306, de /0 de junko de 1998, bem assim
SUas Sucessivas reedigoes, aré o advento da Lerf n® /0522 de /9 de
Julho de 2002, Jicou estabelecido que o disposto no caput ndo
mmplica restituicdo ex glficio de quaniia paga.

Ademais, o art. 27, da citada Ler n° f0I22 diz que “nio cabe
recursoe de gficio das decisoes prolatadas, pela autoridade fiscal da
JUrisdicio do sujeilo passivo, em processos relativos a restiiungéo
de Impostos € contriburgdes administrados pela Secretaria du
Recella Federal e a ressarcimento de crédifos do lnposto sobre
Produtos frdustrializados .

Ora, se a Ler diz expressamente gue o que rnela se dispbe nio
implica restituicdo ex officto, e se ndo comporta recurso de oficio
acerca duas decisoes profaladas em processos relalivos d restiuigio
de Imposios e conlribuigdes aaministrados pela SRF, segue-se gue a
restiiurgdo pleffeada na via adminisirativa é de lodo perlinente.

Cutrossim, o marco nicial para o prazo de restituigio fivado a
partir da MP 1.7/085, reve respaldo oficial através do Parecer
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Cosit n® 58, de 27 de outubro de 1998. Analisando dito Parecer, fica
claro que tal ato abordou o assunto de forma a néo deixar duvidas,
razdo pela qual transcrevo o seu inteiro teor, adotando-o como
Jundamentos do presente voto:

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio.
Ementa: RESOL UCJ O DO SENADQ. EFEITOS.

A Resolugdo do Senado que suspende a eficacia de lei declarada
inconstitucional pelo STF tem efeitos ex tunc.

TRIBUTO PAGO COM BASE FEM LEI DECLARADA
INCONSTITUCIONAL. RESTITUICAQ. HIPOTESES.

Os delegados e inspetores da Receita Federal estdo autorizados a
restituir tributo que foi pago com base em lei declarada
inconstitucional pelo STF, em agdes incidentais, para terceiros ndo-
participantes da ag¢do — como regra geral — apenas apos a
publicacdo da Resolugdo do Senado que suspenda a execugdo da
lei. Fxcepcionalmente, a autoriza¢do pode ocorrer em momento
anterior, desde que seja editada lei ou ato especifico do Secretdrio
da Receita Federal que estenda os efeitos da declaragio de
inconstitucionalidade a todos.

RESTITUICAQ. DECADENCIA.

Somente sdo passiveis de restituigdo os valores recolhidos
indevidamente que ndo tiverem sido alcang¢ados pelo prazo
decadencial de 5 (cinco anos), contado a partir da data do ato que
conceda ao contribuinte o efetivo direito de pleitear a restitui¢do.

Dispositivos Legais: Decreto n° 2.346/1997, art. 1°% Medida
Provisoria n® 1.699-40/1998, art 18 § 2% Lei n® 5.172/1966
(Codigo Tributario Nacional), art. 168.

RELATORIO

As projegbes do Sistema de Tributagdo formulam consulta sobre
restituicdo/compensagdo de ftributo pago em virtude de lei
declarada inconstitucional, com os seguintes questionamentos:

-
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Com a edi¢do do Decreto no 2.346/1997, a Secretaria da Receita
Federal e a Procuradoria da Fazenda Nacional passam a
admitir eficacia ex tunc as decisdes do Supremo Tribunal
Federal que declaram a inconstitucionalidade de lei ou ato
normativo, seja na via direta, seja na via de exce¢do?

Nesta hipotese, estariam os delegados e inspetores da Receita
Federal autorizados a restituir tributo cobrado com base em lei
declarada inconstitucional pelo STF?

Se possivel restituir as importdncias pagas, qual o termo inicial
para a contagem do prazo de decadéncia a que se refere o art.
168 do CIN: a data do pagamento efetuado ou a data da
interpretagdo judicial?

Os valores pagos a titulo de Finsocial, pelas empresas

vendedoras de mercadorias e mistas no que excederam a 0,5%

(meio por cento), com fundamento na Lei n® 7.689/1988, art. 9°e

conforme Leis n’s 7.787/1989 e 8.147/1990, acrescidos do

adicional de 0,1% (zero virgula um por cento) sobre os fatos -
geradores relativos ao exercicio de 1988, nos termos do Decreto-

lei 2.397/1987, art 22, podem ser restituidos a pedido dos

interessados, de acordo com o disposto na Medida Proviséria n®
1.621-36/1988, art. 18, § 2°? Em caso afirmativo, qual o prazo

decadencial para o pedido de restitui¢io?

Na ag¢do judicial o contribuinte ndo cumula pedido de
restitui¢do, sendo a mesma restrita ao pedido de declaracdo de
inconstitucionalidade dos Decretos-leis n° 2.445/1988 e
2.449/1988 e do direito ao pagamento do PIS pela Lei
Complementar n° 7/1970. Para que seja afastada a decadéncia,
deve o autor cumular com a a¢do o pedido de restituicdo do
indébito?

Considerando a IN SRF n° 21/1997, art. 17, § 1° com as
alteragées da IN SRF n°® 73/1997, que admite a desisténcia da
execugdo de titulo judicial, perante o Poder Judicidgrio, para
pleitear a restituigiio/compensagdo na esfera administrativa,
qual deve ser o prazo decadencial (cinco ou dez anos) e o termo
inicial para a contagem desse prazo (o ajuizamento da acéo ou
da data do pedido na via administrativa)? Ha que se falar em
prazo prescricional ("prazo para pedir")? O ato de desisténcia,

%JK\
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por parfe do contribuinte, ndo implicaria, evpressamente,
renncia de direito ja conguistado pelo autor, vez gue o CTNV ndo
Prevé g dala do gjuizamento da agdo para conlagem do prazo
decadencial, o que Justificaria o aulor a prosseguly nd execlyado,
POr ser mails vaniaqjoso?

FUNDAMENTOS LEGALS

2. A Constituigio de /958 firmou no Brasil o sistema jurisaicional
de constitucronalidade pelos métodos do controle concenirade e do
controle dijuso.

F. O controle concentradp, que ocorre guando um wnico orgao
Judicial no caso o STF & competente para decidir sobre a
mconstitucionalidude, ¢é evercitado pela agido direla de
nconstitucionalidade - AD/n e pela agdo declaraidria de
constirucionalidade, onde o awutor propoe demanda judicial tendo
como niicleo a propria inconstitucionalidade ou constitucionalidade
da lei, e ndo um caso concrelo.

4 O controle djfiiso - lambém conkecido por via de excegdo,
controle indirefo, controle em concrefe ou controle incidental
(incidenter fantum) - ocorre guando vdrios ou lodos os orgaos
Judicials sdo compelentes para declarar a mconstitucionalidade de
lel ou norma.

./ Llsse controle se exerce por via de excegdo, guando o awltor ou
reH em uma agado provocd incidentalmente, ou seja, paralelamente d
discussdo privcipal, o debate sobre a inconstitucionalidade da
nOrma, GUErendo, com Isso, jazer prevalecer a sua tese.

5. Com relagdo aos efeifos das declaragdes de mmconstitucionalidade
ou de constitucionalidade, no caso de conlrole concentrado,
segundo a doulring € a jurisprudéncia do S7F, no plano pessoal,
gera efellos conira lodos (erga omnes),; no plano lemporal, e/erfos
exr lunc (efeifos refroallvos, ou seja, desde a entrada em vigor da
normal; e, administralivamente, 1ém efento vinculante.

J.7 Os efeitos da ADin se estendem além das partes em liljgio, pois
o gue se estd analisando € a /el em si mesma, desvinculoda de um
caso concreto. 7al declaragdo atinge, porianlo, a lodos os gue
esteram Implicados na sua objetividade.
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3.2 Nesse sentido, gquwando o S7TF conkecer dao Agdo de
Ineconstitucionalidade pela via da agdo direla, prescinde-se da
comunicagdo ao Senado Federal para que este Suspenda a execuyado
da ler ou do alo normalive Inguinado de nconstfucionalidade
(Regimento tnterno do STF, arts. /169 a /78).

0. Passando a analisar os eeios da  declaragdo  de
nconstituctonalidade no controle difuso, devem ser consideradis
aduas possibilidades, posto gue, no focante ao cdso concrelo, 4 lide
em si, o5 gfelfos da declaragdo estendem-se, no plano pessoal
apenas aos inleressados No processo, vale dizer, lém eferos
nterparies, em sua dimensdo Iemporal, para essas mesmas paries,
leria efeifo ex twnc.

0./ No gue aiz resperfo a lerceiros ndo-participanies da lide, rais
EIEIIOS SOMENIE SEXIEIM OF MESMO JEPOIs da intervengdo do Senado
Federal porguanto a lef ou o alo continuariam a viger, ainda que
Jd pronunciada a sentenga de nconjormidade com a Constituigdo.
£ 0 gue se depreende do art. 52 da Carta Magna, verbis.

Are. 2. Compele privativamente ao Senado Federal:

X - suspender a evecugdo, no tode oun em parte, de ler declarada
meonstitucional por decisdo definitiva do Supremo Tribural
Federal;

7. Vale aizer, os egferfos da declaragdo de inconstitucionalidade
oblida pelo controle dijfuso somente alcangam lerceiros, réo-
participantes da lide, se Jor suspensa a evecugdo da ler por
Resolugdo batvada pelo Senado Federal,

7.1 Nesse sentido, manifesia-se o eminente conspitucionalisia Jose
Afonso da Silva:

“.. A declaragio de nconstitucionalidade na via ndireta, nio
anula a lef nem a revoga: leoricamente, a ler continua em vigor,
gficaz e aplicivel, até gue o Senado Federal Suspends sua
executoriedade nos termos do artigo 52, X ...

8 Quanio aos efeilos, no plano lemporal, ainda com relagio ao

controle difiso, a doutring ndo € pacgiica, entendendo alguns gue
seriam ex func (como Celso Bastos, Gilmar Ferreira Mendes)
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enguanto outros (como José Afonso da Silva) defendem a rteoria de
que os gleitos seriam ex nunc (impediriam a continuidade dos alos
2ara o fuluro, mas nio desconstituiria, por st $o, os aros Juriadicos
perjeiios e acabados e as situagdes definitivamente constituidas).

9 A Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional aporada na mais
aulorizada doutring, conforme o Parecer PGFN » 1. /857995,
lnka, na hipolese de controle difiiso, posigdo definida no sentido de
gue a Resolugdo do Senado Federal gue declarasse a
constitucionalidade de /el seria dotada de efertos ex nunc.

9./ Comrudo, por jorca do Decreto 1 23467997, aguele orgio
passou a adolar enfendimento diverso, manifestado no Farecer
PCFNCATHE 43777998,

10, Dispée o art. I° do Decreto 1 2. 74677997

Art. [P As decisdes do Supremo Tribunal Federal gue fivem, de

Jorma ineguivoca e definitiva inferprelfagio do lexto constitucional
deverdo ser uniformemente observadas pela Aaministracio LPublica
Federal direfa ow indivela, obedecidos o5 procedimentos
estabelecidos neste Decrelo.

& Transitada em julyado decisio do Supremo Tribunal Federal
gue declare a inconstitucionalidade de ler ou ato normativo, em
agdo direla, a decisdo dolada ae eficdcia ex I, produzird efeios
desde a entrada em vigor da norma declarada Nconstiucional,
salvo se o alo pralicado com base na lef ou alo normafivo
fnconstitucronal ndo mais _for suscetivel de revisio admmistrativa
ou judicial

§ & O dispositive no pardgra/o anterror aplica-se, igualmente, a let
ou alo normalive gue lenfia sua inconstitucionalidade proferida,

incidenialmente, pelo Supremo Tridunal Federal apis a suspensio
de sua execugdo pelo Senado Federal,

/7. O citado Parecer PGFN/CATHE 437//998 tornou sem efeito o
Parecer PGFN X 11857995, concluinde gue ‘o Decrefo 1
2F346/7997 impds, com jforga vinculante para a Administragéo
Publica Federal o efeilo ex tunc ao ato do Senado Federal/ que
suspenda a evecugdo de lef ou ato normalive declarado
inconstitucional pelo STF”".
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/1.1 Em outras palavras, no controle de constitucionalidade difuso,
com a publicagio do Decreto 1 234677997, os efeitos da
Resolugdo do Senadp foram equiparados aos da ADM.

/12 Consegiientemente, a resposta d primeira guestio é afirmaliva.
os efeifos da declaragdo de nconstitucionalidade, sefa por via de
controle concentrado, sefa por via de controle difiso, sdo
refroaiivos, ressallandp-se gque, pelo controle difuso, somenie
produzird esses efelfos, em relagdo a lerceiros, apos @ SUSpensdo
pelo Senado da ler ou do alto normativo declarado inconstifucional.

127 Evcepcionalmente, o Decrelo prevé em seu art. &, que o
Secrerdrio da Receila Federal e o Procurador-Geral da Fazenda
Nacional possam adotar, no dmbito de suas compeléncias, decisoes
definitivas do STF gue declarem a Inconstitucionalidade de /lei,
varado ou alo normativo gue leriani, assim, os mesmos efeitos da
Resolugde do Senado.

/7. Com relagdo d segunda questdo, a resposia € gue nem sempre
os delegados/insperores da Receita Federal podem aulorizar a
restiiuigéo de mributo cobrado com base em lei declarada
mconstitucional pelo STF. fsto porgue, no caso de contribuintes gue
néo foram paries nos processos gque ense/aram a declaracdo de
inconstitucionalidade — no caso de controle difuso, evideniemente —
para se configurar o indeblio, é mister gue o lribulo ou contriburgdo
lenka sido pago com base em lei ou alo normalive declarado
mnconstitucional com efettos erga omnes, o gue, jd demonstrado, so
ocorre apos a publicagio du Resolugdo do Senado ou na hjpotese
prevista no art. & do Decreto il 2.746/7997.

/9 Esta € a regra geral a ser observada, Aavendo, contudo, uma
evcegio a ela, determinada pela AMedida Frovisoria o [.699-
L1998 art. 18 § 2, que dispoe:

Art. 18 - Ficam dispensados a constituigdo de créditos da Fazenda
Nacional, a inscrigio como Divida Ativa da Unido, o ajuizamento
da respectiva execugdo fiscal, bem assim cancelados o langamento
e a mscrigdo, relativamente.

& 7 O disposto neste artigo ndo implicard restituicio "ex officio”
de quantias pagas.
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/5. O citado artigo consia da MP que dispoe sobre o CADIN desde
a sua primeira edigio, em IV0895 (MP ol 117077995, art. /7)),
lendo havido, desde entdo, lrés alferagoes em sua redagao.

/5.7 Duas das alteragdes incluiram os incisos FIUL(MP i 1.244, de
12/7285) e LY (MP 1 1.490-15, de 3/70/96) entre as Appoteses de
que trala o capul.

/6. A terceira alteracdo, ocorrida em 100677998 (MP 1 1.62/-36),
acrescentou ao § Z a expressdo “exr gfficio”. Fssa mudanga, numa
primerra leftura, poderia levar ao enfendimento de gue, 5o a pariir
de entdo, poderia ser procedida a restifuigdo, guando regueriaa
pelo contribuinte; antes disso, o inferessado que se Senlisse
prejudicado feria gue ingressar com uma agdo de repelicdo de
mndébito junto ao Poder Judicidrio.

/6.1 Salienta-se que, nos termos da Lei i 46577942 (Lei de
Introdugdo ao Codigo Chvil), art. £, § &, as corregdes a texio de led
Jd em vigor considerani-se lei nova.

17 Entretanto, conforme consia da FEiposigio de Motivos gue
acompanhou a proposta de alferacdo, o disposto no § 7 “consiste
em norma a ser observada pela Administracdo Tributdria, pois esia
niéo pode proceder ex officio, até por impossibilidade material e
msuficiéncia de informagoes, eventual restituigdo devida” O
acréscimo da expresséo ex officio visou, porianto, ldo-somente, a
dar mais clareza e precisdo @ norma, pois os contribuinles ja@ faziam
Jus 4@ restituigdo antes disso,; ndo criou falo nove, situagdo nova,
razdo pela gual nio hd que se falar em lef nova.

18 Logo, os delegados/inspetores da Receita Federal também estio
auforizados a proceder a restiiuigdo/compensagio nos casos
expressamente previstos na MP 1 1.699/7998. arv. 18, antes mesmo
que Josse incluida a expressdo ex officio ao § 2.

19 Com relagdo ao guestionamento da compensagdo/restituicdo do
Finsocial recolbido com aliguotas majoradas acima de 0,52 (meio
por cento) - e gue foram declaradas inconstitucionais pelo STF em
aIversos recursos - como as decisoes do STF sdo decorrentes de
incidentes de inconstitucionalidade via recurso ordindrio, cujos
dispositivos, por #do lferem a sua aplicagdo suspensa pelo Senado
Federal, produzem efeifos apenas entre as partes envolvidas ro
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processo (a Unido e o contribuinte gque ajuizou a agio) nio
haverig, a principlo, que se cogitar de ndébito lributdrio reste
caso.

197 Contudo, conforme ji esposado, esta é uma das hipoleses ent
gue a MP A& 1.699-40//998 permite, expressamente, a restituiydo
(art. 18 mnciso HY), razio pela gual os delegadosinsperores esido
auiorizados a procedé-la.

192 O mesmo raciocinio vale para a compensagido conm outros
ributos ou coniribuigdes administrados pela SRF, devendo ser
sallentado gue o Inleressado deve necessariamente, pleiled-la
administrativamente, mediante reguerimento (IV SRF n° 2///997
art. [2) mnclusive guando se tratar de compensagdo Finsocial x
Cofins (0 ADN COSIT 1 15//994 definin gue essas contribuigoes
ndo sdo da mesma especie).

20 Ainda com relagdo @ compensagdo Finsocral x Colins, o
Secretdrio da Receita Federal, com a edigdo da IV SRF » 32/7997,
art. 2, havia decidido, verbis.

Are. 7 - Convalidar a compensagdo efetiva pelo comtribuinte, com a
Contriduigdo para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS, devida e ndo recolliida, dos valores da contribuigio ao
Fundo de Ifnmvestimento Social - FINSOCIAL, recolbidos pelas
empresas exclusivamente vendedoras de mercadorias e mistas, com

Sundamento rno art. 5 da Ler i 7,689, de /5 de dezembro de /958

na aliguota superior a 05% (meio por centa), conforme as Leis "
7787, de 70 de junko de 7959, 7.894, de 24 de novembro de /959 e
B 747, de 28 de dezembro de /990, acrescida do adicional de 0 /%
(um décimo por cento) sobre os fatos geradores relativos ao
exercicto de /958 nos rermos do art. 22 do Decrero-ler if 2. 797, de
2l de dezembro ae /957,

201 O disposto acima encontra ampare legal na Lei if 9. 430/7996
art. 77, e no Decreto i 2. 1947997, § F° (0 Decreto 1 2 34677997
que revogou o Decrelo i° 2. 194//997, manteve, em seu art. #, a
compelténcia do Secretdrio du Receita Federal para autorizar a
citada compensagao).

27. Ocorre gue a [V SRF i 72//997 convalidou as compensagoes
eferivas pelo contribuinte do Finsocial com a Cofins, que livessem
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Sido realizadas aré aguela data. Tratou-se de alo isolado, com jim
especifico. Assim, a partir da edigio da /N, como ji dito, a
compensagado S0 pode ser procedida a requerimento do inleressado,
com base na MP 1 1.699-40/7998.

22, Passa-se a analisar a lerceira guestio proposta. O art. /68 do
C7N estabelece prazo de S (cinca) anos para o contribuinte pleitear
a restifuicdo de pagamento indevido ou maior gue o devido,
conlados da dala da exringdo do crédifo 1ridbulirio.

23 Como berm coloca Pawlo de Barros Carmvaltio, “a decadéncia on
cadictdade € frida como o fato juridico gue jaz perecer um direilo
pelo seu ndo exercicio durante certo lapso de tempo” (Curso de
Direito Tributirio, 7° ed, 1995, p. 711).

24, HHd de se concordar, portanto, com o mesire Aliomar Baleerro
(Direrto Tributdrio Brasileiro, /0 ed, Forense, Rio, p. 570), gue
enfende que o prazo de gue irata o art. 168 do CTV é de
decadéncia.

23, FPara que se possa cogitar de decadéncia, & mister gue o direilfo
sSe/a exercildvel gue, no caso, o crédito (restituigdo) seja exigivel
Assim, antes de a /el ser declarada inconstitucional nio ki gue se
Jalar em pagamento indevido, pols, até entdo, por presungdo, era a
ler constitucional e os pagamentos e/etuados efelivamente devidos.

26. Lago, para o contribuinte que for parte na relagio processual
gue resullon na declaragdo Incidenial de inconstitucionalidade, o
nicio da decadéncia é contado a partliy do transito em Julgado da
decisdo Judicial. Quantfo aos demais, 56 se pode falar em prazo
decadencial guando os eferfos da decisdo forem vilidos erga omnes,

gue, conforme jd dito no item /2, ocorre gpenas apos a publicagdo
da Resolugdo do Senado ou apis a edigdo de ale especifico da
Secretaria da Recerta Federal (hipotese do Decreto i 2.346/7997,

art £).

26,/ Quanto d declaragio de inconstitucionalidide da ler por meio
de AD/n, o rermio inicial para a contagem do prazo de decadéncia &

a data do trdnsito em fulgado da decisdo do STF.

27 Com relagdo ds hipoteses previsias na MP X 1.699-40//998
art, /8 o prazo para que o contribuinle nio-parficipante da agdéo
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possa pleitear a restituicdo’compensagdo se iniciou com a data da
publicagdo:

a) da Resolugdo do Senado n® 11/1995, para o caso do inciso I;

b) daMP n°l.110/1995, para os casos dos incisos Il a VII;

¢) da Resolugdo do Senado n® 49/1995, para o caso do inciso VIII;
d) daMP n°1.490-15/1996, para o caso do inciso IX.

28. Tal conclusdo leva, de imediato, a resposta a quinta pergunta.
Havendo pedido administrativo de restituigdo do PIS,
Sundamentado em decisdo judicial especifica, que reconhece a
inconstitucionalidade dos Decretos-leis n°s 2.445/1988 e
2.449/1988 e declara o direito do contribuinte de recolher esse
contribuigd@o com base na Lei Complementar n° 7/1970, o pedido
deve ser deferido, pois desde a publica¢do da Resolug¢do do Senado
n° 49/19935 o contribuinte - mesmo aquele que ndo tenha cumulado
a agdo o respectivo pedido de restituicdo - tem esse direito
garantido.

29. Com relagéo ao prazo para solicitar a restituigdo do Finsocial,
o Decreto n®92.698/1986, art. 122, estabeleceu o prazo de 10 (dez
anos, conforme se verifica em seu lexto:

Art. 122. O direito de pleitear a restituigdio da contribuicdo
extingue-se com o decurso do prazo de der anos, contados
(Decreto-lei n® 2.049/83. art. 99).

1 - da data do pagamento ou recolhimento indevido;

II - da data em que se tornar definitiva a deciséo administrativa ou
passar em julgado a decisao judicial que haja reformado, anulado,
revogado ou rescindido a decisdo condenatoria.”

30. Inobstante o fato de os decretos terem for¢a vinculante para a
administragdo, conforme assinalade no propalado Parecer
PGFN/CAT/n® 437/1998, o dispositivo acima ndo foi recepcionado
pelo novo ordenamento constitucional, razdo pela qual o prazo
para que o contribuinte possa pleitear a restitnigdo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de contribuigdo ao Finsocial é o
mesmo que vale para os demais tributos e contribuigdes
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aaministrados pela SRF, ou se/a, 5 (cincg) arnos (CIN, art. 168),
contado da forma antes delerminada.

0.1 Em adiantamento, salientou-se que, no caso da Cofins, o prazo
de cinco anos consta expressamente do Decreto n°2./73//997, art,
78 (este Decreto revogou o Decrefo n° 6127992 que, entretanto,
estabelecia idéntico prazo).

FL. Finalmente a guesido acerca da fV SRF n°2//4/997, art. /7,
com as alleragdes da [N SRF n°73/7997. Neste caso, nio hd gue se
Jalar em decadéncia o prescrigdo, tendo em visia gue a desisténcia
do Interessado 5o ocorreria na fase de execugdo do titulo judictal, O
direifo d restituipdo jd leria sido reconhectdo (decisdo transitada
em julgads) ndo cabendo d administragéo a andlise do pleito de
restituigdo, mas, Ido-somenie, efetuar o paganento.

F1.1 Com relagio ao falo da nio-desisténcia da evecugdo do litulo
Judrcial ser mais ou menos vantafosa para o auior, trala-se de juizo
a ser firmado por ele, lendo em vista gue a desisténcia é de cardter
JSacultativo. Afinal, o pedido na esfera administrativa pode ser
medida interessante para alouns, no sentido de gue pode acelerar o
recebimento de valores que, de outra Sorle, necessirariam Seguir
tramite, em geral, piails demorado (emissio de precaltorio).

CONCLUSAO
J2. Fm face do exposio, conclui-se, em resumo gue.

a) As decisoes do STF gue declaram a inconstitucionalidode de ler
ou de alo normativo, se/a na via direla, se/a na via de excegdo, 1ém
gficdcia ex tuncy

b/ os delegados e inspelores da Receita Federal podem autorizar a
restituicdo de iributo cobrado com base em ler declarada
rnconstitucional pelo STF desde gue a declaragio de
nconstitucionalidade lfenha sido proferida na via direla; ou, se na
via indireta:

/. quando ocorrer a suspensdo da execugdo da lei ou do aro

2. guando o Secretirio da Recelta Federal editar ato especifico,
no uso da autorizagdo prevista no Decreto n’° 2. 346//997 ars.
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4% ou ainda, nas hipoteses elencadas na MP n® 1.699-40/1998,
art. 18;

¢) quando da andlise dos pedidos de restituigdo/compensagdo de
tributos cobrados com base em lei declarada inconstitucional
pelo STF, deve ser observado o prazo decadencial de 5 (cinco)
anos previsto no art. 168 do CIN, seja no caso de controle
concentrado (o termo inicial é a data do trdnsito em julgado da
decisdo do STF), seja no do controle difuso (o termo inicial
para o contribuinte que foi parte na relagdo processual é a data
do transito em julgado da decisdo judicial e, para terceiros
néo-participantes da lide, é a data da publicagéio da Resolugdo
do Senado ou a data da publicagdo do ato do Secretdrio da
Receita Federal, a que se refere o Decreto v® 2.346/1997, art.
£°), bem assim nos casos permitidos pela MP n® 1.699-40/1998,
onde o termo inicial é a data da publicacdo:

1. da Resolugdo do Senado n® 11/1995, para o caso do inciso I;

2. daMP vn® 1.110/19935, para os casos dos incisos Il a VII;

3. da Resolugdo do Senado n® 491995, para o caso do inciso VIII;
4. da MP n® 1.490-15/1996, para o caso do inciso IX.

d) os valores pagos indevidamente a titulo de Finsocial pelas
empresas vendedoras de mercadorias e mistas - MP n° 1.699-
40/1998, art. 18, inciso IIl - podem ser objeto de pedido de
restituigdo/compensacdo desde a edi¢do da MP n° 1.110/1995,
devendo ser observado o prazo decadencial de 5 (cinco anos),

e) os pedidos de restituicdo/compensagdo do PIS recolhido a
maior com base nos Decretos-leis nos 2.445/1988 e 2.449/1988,
Jundamentados em decisdo judicial especifica, devem ser feitos
dentro do prazo de 5 (cinca) anos, contado da data de
publicacdo da Resoluc¢do do Senado n® 49/1995;

¥/ na hipotese da IN SRF n°® 21/1997, art. 17, § 1° com as
alteragdes da IN SRF n® 73/1997, ndo ha que se falar em prazo
decadencial ou prescricional, tendo em vista tratar-se de
decisdo ja transitada em julgado, constituindo, apenas, uma
prerrogativa do contribuinte, com vislas ao recebimento, em

r
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prazo mais dgil, de valor a que ja tem direito (a desisténcia se
da na fase de execugdo do titulo judicial),

Assim, o entendimento da administracdo tributdria vazado no
citado Parecer vigeu até a edig¢do do Ato Declaratorio SRF n° 096,
de 26 de novembro de 1999, publicado em 30/11/99, quando este
pretendeu mudar o entendimento acerca da matéria, desta feita
arrimado no Parecer PGFN n° 153899. O referido Ato
Declaratorio dispés que:

I - o prazo para que o contribuinte possa pleitear a restituicdo de
tributo ou contribuicdo pago indevidamente ou em valor maior que
o devido, inclusive na hipotese de o pagamento ter sido efetuado
com base em lei posteriormente declarada inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal em agdo declaratoria ou em recurso
extraordindrio, extingue-se apos o transcurso do prazo de 5 (cinco)
anos, contado da data da extingdo do crédito tributdrio - arts. 165,
I e 168, I, da Lei 5.172, de 25 de outubro de 1966 (Codigo
Tributario Nacional).

Sem embargo, o entendimento da administragdo tributdria era
aquele consubstanciado no Parecer COSIT n° 58/98. Se debates
podem ocorrer em relagdo a matéria, quanto aos pedidos
SJormulados a partir da publicagdo do AD SRF n® 096, é indubitdavel
que os pleitos formalizados até aquela data deverdo ser
solucionados de acordo com o entendimento do citado Parecer, pois
quando do pedido de restitui¢io este era o entendimento da
administragdo. Até porque os processos protocolados antes de
30/11/99 e julgados, seguiram a orientagdo do Parecer. Os que
embora protocolados mas que néo foram julgados haverdo de
seguir o mesmo entendimento, sob pena de se estabelecer
tratamento desigual entre contribuintes em situagéo absolutamente
igual.

Entendo, outrossim, que mesmo apos o advenio do AD SRF 096.'99,
o inicio da contagem do prazo prescricional é da publicagdo da MP
1.110, uma vez que naquele diploma legal, expressamente, o Sr.
Presidente da Republica admitiu que a exigéncia era
inconstitucional, como adrede referido.

Entendo ainda que ndo se aplica ao caso presente o disposto no art.
73 da lei 9.430/66, porquanto o § 3% do art. 18, da lei de conversdo
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da MP 1770~ (Zei n° 70.522) gue the é posterior, dispoe sobre a
restiiuigdo, vedando gue a mesma se dé ex gfiicio e silenciando
guanfo ds demais formas, enguanto que o art. 27 veda o recurso
oficial das decisoes administralivas gue concedam g resiiinigéo.

Lago, inferpretando o diploma legal de forma harmonica, fica
a/astada a mmcidéncia do art. 73 retromencionado, bem como, fica
evidenciada a possibilidade da restifuicdo nas vias administrativas.

Finalmente, as restrigdes aponiadas no Parecer PGFN/CRIN®
FLO0L2002, gprovado no Despacko do Emo. Sr. Ministro da
Fazenda, publicado no D.0O.U de 2 de janeiro de 2003, nio podem
obstar o reconfectimento dv direilo creditorio do recorrente. Consta
do Despacho do Sr. Ministro da Fazenda gue.

1) os pagamentos efetuados relativos a créditos ribuldrios, e os
depdsitos convertidos em renda da Unido, em razdo de decisées
Judiciais favordverls d Fazenda transitadas em julgado, nio sdo
Suscetiveis de restituigdo ou de compensagdo em decorréncia de
a norma vir a ser declarada inconstitucronal em eventual
Julgamento, no controle difuso, em owtras agdes distintas de
interesse de outros coniribuinies,

2) a dispensa de constituigdo do crédito tributdrio ou a autorizacio
para a sua desconstiturgdo, se jé constituido, previstas no art, /8
da Medida Provisoria n® 2./76-792002, convertida na lei n°
10322, de /9 de jutho de 2002, somente alcangam a situagio de
crédifos fributdrios que ainda ndo estivessem extintos pelo
PAGAMEnto

No item "7, esido englobados os casos que sdo objetivados pelo
Farecer, ou s¢fa, onde houve o gquestionamento judicial e as
decisoes foram favordvels d Fazenda Nacional, o gue néo é o caso
aos presentes auios, uma vez que nio i gualguer noticia de gue a
Parie inferessada plelfeou a restituigdo perante o Poder Judicidrio,
Sem SuUcesso.

Jd o fem ‘27 prefende dizer mais do gue a propria Medida
Frovisoria n° 1./70/95, gue admitiv a inconstitucionalidade da
EX[EENCia de que lralam oS presenles aulos.

172 gue se dizer também que as conclusées do Parecer em comento,
na parte que resiringe o dirello @ restituigdo jora dos casos ji
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analisados pelo Poder Judicidrio, encontram-se a descoberto de
qualguer motivagdo, o que o torna invalido neste particular,
porquanto a motivagdo é elemento obrigatorio na constituigdo de
qualquer Ato Administrativo.

Finalmente, nunca é demais repetir que a Lei n° 10.522, veda
apenas a restitui¢do ex officio, ndo podendo o Parecer alargar a
dicgdo legal.

Fixada a data de 31 de agosto de 1995 como o termo inicial para a
contagem do prazo para pleitear a restituigdo da contribuigdo paga
indevidamente o termo final ocorreu em 30 de agosio de 2000.”

In casu, o pedido ocorreu na data de 10 de setembro de 1997, logo,

dentro do prazo prescricional.

Entendo, por via de conseqiiéncia, nZo estar o pleito da Recorrente

fulminado pela decadéncia, de modo que afasto a preliminar levantada pela Turma

Julgadora.

Deveré ser o processo encaminhado a repartigio fiscal competente

para que se digne julgar as demais questdes de mérito.

Pelo exposto, voto para dar provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes, em 18 de fevereiro de 2004

JOAQO H A COSTA - Relator




¢fem  MINISTERIO DA FAZENDA
B% TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
#a2py TERCEIRA CAMARA

Processo n. °:13883.000170/97-35
Recurson® 126.018

TERMO DE INTIMACAO

”
oA

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do
Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador
Representante da Fazenda Nacional junto & Terceira Cémara, intimado a tomar
ciéncia da Acérddo n® 303-31.174.
'

Brasilia - DF 10 de maio de 2004

Presidenite da Terceira Camara

_Clente em: 44 \G’SIG\—(

M@VQMJC\/_.
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