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MINISTERIO DA FAZENDA

Sessio de...0.7. dezembro qe19....82 ACORDAO N2..103-09,953

Recurso n? - 55,339 - IRPF - EXS: DE 1985 e 1986
Recorrente BEN HAINES BARTELDS

Recorrid DRF EM TAUBATE - SP

"IRPF _~ DECORRENCIA -~ DISTRIBUICAO DE RE
- CEITAS OMITIDAS AOS SOCIOS.

Tendo ficado comprovado, no Processo
principal, apenas a matéria relativa a
distribuicdo disfarcada de lucros, impde
-se a aplicagac do que ficou decidido no
processo principal ao processo decorren-
te.

Recurso a que se da provimento parcial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por BEN HAINES BARTELDS.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento
parcial ao recurso a fim de se excluir, nos exercicios de 1985 e
1986, respectivamepte, as quantias de Cr$ 4.368.564 e Cr$ 12.226.475.

989

a das Sessdes, em 07 de dezembro

ESIDENTE E RE-

VISTO EM
SESSAQ DE

-  PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

15 FEV 1990

Participaram, ainda, do presente julgamento, os segquintes Conselhei-
ros: AYRES DE OLIVEIRA, LORGIO RIBEIRO, DICLER DE f;?éNCAO, FRANCIS-

oy



CO XAVIER DA SILVA GUIMARAES, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA E BRAL
JANUARIO PINTO. AUSENTE POR MOTIVﬁZfUSTIFICADO 18] CONSELHEIRO

ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA.



SERVIO PUBLICO FEDERAL Processo n® 13884/000.640/88-14
Recurso n% 55.339

Acorddo n? 103-09.953

Recorrente: BEN HAINES BARTELDS

RELATORTIO

— o w— —— e . —

Esta em julgamento o processo decorrente dq proces-—
so n? 13884-000.636/88-47, contra a TORIN AEROTECNICA LTDA., da
qual © recorrente & socio.

No auto de infracgdo que ora € objeto de apreciacgao,
os seguintes fatos foram mencionados pela fiscalizagao:

0l. Despesas com veiculo de uso prdprio do socio,
nac incluidas como rendimentos da ceédula "C" (pro 1ab6re), infrin
gindo o art. 29, § 1@, alinea "b", item 3, do RIR/80, combinado
com o § 49 do mesmo artigo, como segue:

Ano-base Valor tributavel
1984 Cr$ 4.094.691
1985 Cr$ 11.59%.215

02. Despesas de representagdo, pagas ao contribuin-
te, também ndoc incluidas como pro labbfe, infringindo o art. 29,
§ 19, alinea "b", item 3, do RIR/80, combinado com o § 49 do
mesmo artigo, como segue:

Ano-base Valor tributavel
1984 Cr$ 273,873
1985 Cr$ 632.260
03, Lucro disfar¢adamente distribuido, de acordo

com o art. 367, inciso V, com infracao ao art. 39, inciso VIII,
ambos do RIR/80, em funcdo de empréstimos concedidos na forma de

'

adiantamentos, a saber:
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Ano-base Valor tributiavel
1984 o Cr$ 8.077.334
1985 Cr$ 8.041.622

Os juros foram calculados de acordo com o art. 726
do RIR/80, com a altera¢do do Decreto-lei n® 2.323/87.

Correc¢ao monetaria de acordo com o art. 704 do RIR/
/80, com a alteragdo do Decreto-lei n® 2323/87. '

Na impugnacdo. alegou, em sintese, o impugnante:

1. No tocante a despesas com‘veiculog de uso prdé -
prio go socio, esqueceram-se os autuantes de verificar o contrato
social da empresa. Sua participagaoc no capital social da empreéa
era simbdlica, sendo que o poder de decisdo competia a empresa que
detinha praticamente todo o capital e estava situada no exterior.
Na realidade, nao passava de mero empregado do detentor do capi
tal que esta no exterior.

2. No tocante a despesas de representacio, alega
que foi sécio-gerente de uma sociedade de capital estrangeiro, e
suas atividades, assim como de gualguer outro empresarlo, depen -
diam de um bom relacionamento com cllentes, fornecedores e, prin-
01pa1mente, representantes comerciais, sendo que os gastos a ti-
tulo de representacao" devem ser excluidos.

- 3. Quanto a lucros disfarcadamente distribuidos, os
adiantamentos a gue se referem os agentes fiscais sdo os referen-
tes as verbas de representagdo, cuja natureza estid amplamente de
monstrada no subitem II.l de sua impugnagao. Os sdcios sempre a-
presentaram as devidas prestag¢des de contas, com a documentacao
respectiva. O embasamento legal foi o art. 367, V, do RIR/80, mas
como pode alguém entender pela possibilidade de ocorréncia de dis
tribuicdo de lucros, pelo simples adiantamento de despesas, feito
ao socio-gerente, sendo que os relatorios de despesas foram apre-
sentados, regularpente, e encontram-se amplamente suportados por
notas fiscals?
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0 julgador singular negou acolhida a impugnacdo, es
tando a decisdo assim ementada:

"DECORRENCIA.

0 decidido no processo da pessoa juridica, guanto a
matéria que, por sua natureza e/ou decorréncia de
lei, acarrete reflexo na tributagdo das pessoas fi-
sicas, faz coisa julgada no processo decorrente, no
mesmo grau de jurisdicdo administrativa.

DESPESAS COM VEICULOS E DE REPRESENTACAO PRO-LABORE
- RENDIMENTO DA CEDULA "C"

Classificam-se na cédula "C" as remuneragtes relati
vas a prestacdo de servigos pelos diretores ou admi
nistradores de sociedadesandnimas, civis ou de quai
quer espécle, gquando decorrentes de obrigacdo con-
tratual ou estatutaria e tiverem sido pagas ou cre~
ditadas no ano base, inclusive as guantias exceden-
tes nos limites fixados nos arts, 236, 237 e 238 do
RIR/80 (art. 29, § 19, b-3 c/c § 49 do RIR/80).

LUCRO DISFARCADAMENTE DISTRIBUIDO - RENDIMENTO Da
CEDULA H.

Classificam-se na cédula'"H“ os lucros distribuldos
disfar¢adamente, nos termos dos arts. 367 a 374 do
RIR/80 {art. 39, inciso VIII, do RIR/80)."

No recurso voluntario o recorrente repetiu, no to-
cante a despesas a titulo de representacic e despesas com veicu
los, o que ja havia dito na impugnagac, embora com outras  pala-
vras,

Quanto aos adiantamentos feitos aos socios, salien~
tou, mais uma vez, gue esses adiantamentos se referem a verbas de
representa¢do, para cobrir despesas dos dirigentes em favor da
pessca juridica. N3o houve qualquer empréstimo a pessoa ligada,
sendo inaplicavel ao caso o art, 367, V, do RIR/B0O. Invocou o
Acérddo n? 103-07.809/87, no qual este Colegiado entendeu ndo se:
o caso de distribuicdo disfarcada de lucros.

E o relatorio. f
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voTo
Conselheiro ANTONIO DA SILVA CABRAL, Relator:

O recurso € tempestivo, que a ciéncia da decisao re
corrida se deu em 23.06.89 (AR de fls. 237), enguanto a protocoli
zagao do presente ocorreu em 20,07.89 (doc. de fls, 238).

Quanto ao mérito, conforme o proprio recorrente o
admite, o que ficar decidido no processo principal sera aplicado
no presénte processo. Esta Camara apreciou o feito matriz no dia
06.11.89, sendo objeto do Acorddo n? 103-09.723, em que, por maio
ria de votos, foi dado provimenfo varcial ao recurso a fim de se
excluir da tributagdo nos exercicios de 1985 e 1986, respectiva -
mente, as importdncias de Cr$ 36.558.824 e Cr$ 24.935,748.

Isto significa que o Colegiado houve por bem cance-
lar a autuacdo no tocante 3 matéria que ora foi objeto dos itens
le 2 do autb de infracdo, relativamente a despesas com  veiculo
posto a disposigdo do sécio e as despesas de representacdo.

Acontece que a Camara nao concordou com a  empresa
no tocante a distribuicdc disfarcada de lucros, entendendo - que
ndo se tratava de "verba de representagao”", mas de verdadeiro a-
diantamento ao s6cio, sendo que a pessoa juridica possuia, na oca
sido, lucros acumulados.

O recorrente invocou o Acérdao n? 103-07.809/87. Es
se aresto tem a seguinte ementa:

‘ "IRF -~ DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS. EMPRESTI-
MO A PESSOA LIGADA. CORRECAO MONETARIA DO PATRIMO -
NIO LIQUIDO.

Ndo gera lancamento reflexo na pessoa fisica dos so
cios, a correcdo monetaria do patrimdnioc liguido e-
fetuada a maior, em rzzao de terem sido mantidos na
escrituracao os lucrog considerados como disfarcada
mente distribuidos."
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Neste julgado a questdao era diversa, Tratava-se de
tributar a pessoa fisica como responsavel pelo tributo devido pe-
la pessoa juridica. Conforme consta do Relatdrio desse acbrdio ,
tratava-se de adlantamentos por conta de fretes realizados a so-

cios e ndo sdcios, pessoas flsicas e juridicas, dizendo-se tex
tualmente naquele auto de infracgdo:

®.., ficando, desta forma, configurada a Distribui-
¢do Disfargada de Lucros que originou na Transfama
Transportes e Comércio Ltda., uma apropria¢do inde~
vida de Despesa .de Correcdo Monetdria, no valor de

X . Cr$ ., gue ora estamos cobrando do responsa
vel acima qualificado, o imposto dela exigido. " (GEL
- fei).

Conforme se vé, nagquele caso tratava-se de erro na
identificacdo do sujelto passivo e esta Camara houve por bem dar
ganho'de causa ao recorrente.

No caso dos presentes autos, ao contraric, nio se
estd exigindo da pessoa fisica o imposto que deveria ser pago pe-
la juridica, nem, em gualguer momento, a fiscalizacdo entendeu ser
a pessoa fisica "responsivel” pelo tributo devido pela pessoa ju-
ridica. Se bem observado, a tributagdo foi baseada no art. 39, in
ciso VIII, do RIR/80, que nada tem a ver com a hipdStese objeto do
Acdrddo n9 103-07.809.

Assim sendo, voto no sentido de se dar  provimento
parcial ao recurso a fim de se excluir da tributagdo, nos exerci-
clos de 1985 e 1986, respectivamente, as importéncias de Cr$.....
4.368.564 e Cr$ 13.226.475.

{1ia-DP,, em 07 de dezembro de 1989

L

-
NIO DA SILVA CABRAL RELATOR
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