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- ASSUNTO IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS IPI
- Perlodo de apuragdo: 01/04/2000 a 30/06/2000

RESSARCIMENTO  REFERENTE. A PRODUTOS
ADQUIRIDOS A ALIQUOTA ZERO. '

0 ressarcimento reclamado por aquisi¢do de produtos tnbutados a
aliquota zero j4 estd sumulado por este Segundo Conselho de
Contribuintes. Veja-se!

SUMULA N° 10.

A aquisigio de matérias-primas, .produtos -intermedirios e
material de embalagem tributados & aliquota zero ndo gera crédito
de IPI. :

INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N°. 4502/64 E DO
DECRETO N°2.637/99.

O Segundo Conselho de Contribuintes ni3o tem competéncia para

“apreciar matéria de constitucionalidade, consoante simula N° 02.
'PEDIDO DE RESSARCIMENTO RELATIVO A COMPRA DE

MATERIAL PARA BEM ATIVO DA EMPRESA.

E cabivel o Ressarcimento somente para aquisigdo de matéria-
prima, produtos intermediirios € material de embalagem. A
aquisicdo de bem ativo ndo gera direito ao ressarcimento, uma
vez que ndo estéd inserido no bojo do art. 11 da Lei n® 9.779/99.

CORRECAO MONETARIA SOBRE TAXA SELIC.

. A Corregdo Monetiria é apenas acessério do principal, se, in

casu, ndo cabe o Ressarcimento, ndo hi Correc;ao Mopetaria
sobre a Taxa Selic.

Recurso negado. o | V
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Vlstos, relatados e dlSCutldOS os prescntes autos

N ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CO IBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao’
recurso. o v , -

E{)O ROSENBURG FILHO

Presidente - -

. -JEAN CLEUTE

" Relator

: Pamc1param amda do presente julgamento os Conselheu'os Emanuel Carlos
Dantas de A331s Eric Moraes de Castro e Silva, Odassi Guerzoni Filho, José Adio Vltormo de
' : Morals Fernando Marques Cleto Duarte e Dalton Cesar Cordeiro de eranda .
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Relatério

O presente processo trata de Pedido de Ressarcimento no valor de R$ 25.203,25,
 referente a produtos com aliquota zero protocolado pelo Contribuinte em 13 de maio de 2003
(1.01), cuja apuragio & do 2° trimestre de 2000.

O pedido foi negado e ndo homologado em parecer da DRF de S#o José dos
- Campos (fls. 177/179), devido falta de previsdo Iegal para o ressarcimento de aqulsu;ao de
produtos isentos de qualquer natureza.

O Despacho Decisério é fundamentado no propno parecer supramencionado e
manteve o indeferimento do Pedido de Ressarcimento (fl. 180).

O Contribuinte recorreu & DRJ de Ribeirdo Preto, via Manifestag3o de
Inconformidade, em 20/04/2005 com as seguintes alegacdes (fls.204/232).

Cabe o crédito, porque se esse ndo for considerado, o IPI incidird sobre o
montante total e, conseqientemente, desconsiderard os beneficios concedidos
constitucionalmente.

Além do Auditor Fiscal ter interpretado de forma errénea a Lei 9.779/99, ignora -
que o direito de ressarcimento do Contribuinte estd garantido pela Constituigfio Federal. ‘

O Contribuinte também apresentou jurisprudéncias do STF para corroborar o
entendimento de que insumos d&o ao Contnbumte direito ao crédito, mesmo que aqueles sejam
isentos.

Argumentou ainda que as Junsprudenmas dos tribunais, apesar de nfo se
vmcularem as decisdes nas esferas admlmstratlvas ‘sdo dignas de atentas consideragdes”.

Destacou jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes para mostrar que esse
apOia-se em entendimentos do STF para conceder direito ao Contribuinte de crédito referente a
aqulslqﬁo de insumos tributados a ahquota Zero.

Alegou que a Lei 9.250/95 prevé corregdo moneténa baseada na Taxa Sehc para
pedido de ressarcimento.

A DRI julgou nos seguintes termos (fls. 236/247):

Decises judiciais entre partes n3o geram efeitos erga omnes, dependendo de
Resolugido do Senado Federal para que tenham efeito na esfera administrativa,

Quanto ao principio da nio- cumulatmdade, esclareceu que esse ndo € amplo e
que pode ser limitado e regulamentado por leis infraconstitucionais €, nesse caso, ndo ha lei
. regulamentando o ressarcimento referente a aquisi¢do de produtos tributados 4 aliquota zero.
Além disso, se ndo foi cobrado imposto na operagio anterior, ndo tem como agora compensa-

e g
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. No tocante & Taxa Selic, expds que ndo existe previsio legal no ordenamento
Jundxco bl‘aSlleer para correcdo monetéria baseada na Taxa Selic para créditos oriundos do IPL

Por ﬁm, indeferiu todos os pedidos.

L O Recorrente tomou ciéncia da decisio da DRJ em 28/06/06 (fl. 251) e recorreu
a este Conselho de Contribuintes em 28/07/2006 por meio de Recurso Voluntano (fls.
252/297).

Em seu Recurso, 0 Recorrente reconhece que decisdes do STF ndo vinculam as
decisBes na esfera administrativa, porém argumenta que elas devem ser apreciadas pelo
. julgador administrativo, com o fim de comprovar que o entendimento favordvel ao Recorrente

¢ pacificado na Suprema Corte.

Também argumenta que a esfera administrativa tem legitimidade para analisar a
1legalldade ou a inconstitucionalidade de uma norma tributdria, sob pena de limitar a ampla
defesa do Contribuinte, pois quando a Administragiio analisa a inconstitucionalidade de

. determinada norma, ela nio estd fazendo nada além de aplicar a Constitui¢do e, ao mesmo
tempo, estd defendendo o interesse publico, afastando um ato administrativo eivado de vicio.

- Contestou o entendimento da DRJ de que o principio da ndo-cumulatividade ndo

é amplo e irrestrito. Sustentou que tal principio estd assegurado pela Constituigdo, portanto,

nao pode ser modificado ou limitado por qualquer norma. Concll.uu que caso nio seja

- considerado os créditos referentes as operagdes tributadas a aliquota zero, “o IPI incidira sobre o
. montante total, zmphcando a desconsideragdo do benef' cio concedido constitucionalmente”,

Argumentou que ¢ equivocada a afirmagio feita pelo julgador da DRJ na f1.239,
. de que a concessio do crédito constituiria enriquecimento ilicito do Recorrente, pois o
beneficio solicitado nio trata-se de beneficio irregular, feito por meio de expediente duvidoso.
Além disso — segundo o Recorrente — caso n#o seja concedido o crédito, o IPI incidira sobre o
montante total.

O pedido do ressarcimento, apesar do entendimento contririo da DRJ, esta
.previsto no art.11 da Lei. 9.779/99, pois trata-se de pedido referente 4 aquisi¢3o de insumos no
periodo entre abril e junho de 2000, periodo este que estava sob vigéncia daquela lei. A Lei
9.779/99 prevé direito ao crédito, mesmo originirios de operagdes 4 aliquota zero,
“independentemente do destino e da nomina¢do dada aos insumos utilizados™. :

: Argumentou que a vedagdo para creditar valbr de IPI referente & compra de
material para o bem ativo da empresa - contida no art. 25 da Lei n° 4.502/64 e art. 147, inciso I,
- do Decreto n° 2.637/98 - fere o principio da ndo-cumulatividade assegurado na Constituig#o.

Continuou seu Recurso afirmando que o Parecer Normativo CST n% 181 de
1974 e 65 de 1979 - que vedam direito ao crédito nas compras de material empregado no
processb de industrializagdo - além de terem sido elaborados vinte anos antes do advento da _
Lei n® 9.779/99, que outorgou direito 20 Contribuinte de se beneficiar de tais créditos, também
fere o art. 153, § 3°, inciso II da Constituigio Federal.

, Sustentou que art. 39, § 4° da Lei n® 9.250/95 prevé direito a corregdo monetaria
dos créditos do Contribuinte. Afora isso, se o Fisco aplica Taxa Selic para os débitos dos
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R Contnbumtes nada mais ]usto do que aphcar também para 0s seus credltos preservando assim

S tratamento 1guahtano entre a Admlmstraqao e 0s admmxstrados.

Apresentou vérias Junsprudencms com dec1soes favoravels a seu pechdo

. Concluiu o Recurso afirmando que seu pedldo de ressarcimento ndo foi bem

: analzsado pms foi desconsiderados direito a créditos assegurados pela . Constituigdo ¢
: f dlsposmvos legals além de pac:ﬁcados pela Suprema Corte

Por ﬁm pedlll a reforma mtegral da decisio da DRJ, bem como “o
o reconhec:mento do direito ao ressarcimento aos créditos de IPI, relatwos ao segundo trimgstre
e de 2000”esua homologagao :
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Conselhelro J EAN CLEUTER SIMOES MENDONCA Relator

T 0 recurso é tempestwo e atende 208 demals requxsxtos de adm1s51b111dade
. razdes pelas quals dele se deve tomar conhecimento. -

Podemos hrmtar a discussdo deste processo em quatro pontos:
1. Ressarcnmento referente a produtos adqumdos 3 aliquota zero;
2. Inconstltuc:onalldade da Le1 4 502/64 edo Decreto 2. 63 7/99;

o 30 PCdldO de Ressarc1rnento relatlvo 4 compra de matenal para bem ativo da
ernpresa

. 4._ Correc;ao Moneténa sobre Taxa Selic.

Desse modo ‘enfrenta-se pnme:ramente a qucstao relativa ao ressarcimento
- reclamado por aquisi¢do de produtos tributados a aliquota zero, que ja estd sumulado por este.
: Segundo Conselho de Contnbumtes Se nao vej amos; : '

| “SUMULA N" zo

A aqumcao de materias-primas pfodutos intermedidrios e material de
- embalagem tributados a alzquota zero ndo gera cred:to de IPI

T Quanto ao segundo ponto qual seja a Inconstltucmnahdade da Lei n® 4. 502/64
e do Decreto n° 2.637/99, é necessario esclarecer que o Segundo Conselho de Contnbumtes _
. . ndo tem competenma para aprec:ar matena de conshtucmnahdade consoante Sumula n® 02, in

' verb:s ' : : ~

"SUMUL& N°02

Sl 0 Segundo Conselho de: Contribuirites ndo é competente para se
" ... " pronunciar sobre inconstitucionalidade de legislagdo tributiria”.,

-"No que tange a0 terceiro ponto Pedldo de Ressarc:1mento referente 4 compra de
matenal para bem ativo da empresa. E cabivel o ressarcimento somente para aquisigdo de
matéria-prima, produtos intermedidrios e ‘material de embalagem. A aquisi¢do de bem ativo
. ndo gera direito ao ressarcnmento, uma vez que nao esta msendo no bO_]O do art. 11 da Lei n°.

9. 779/99 que se segue: -

N "Art 11,0 saldo credor a'o Imposto sobre Pradutos Industrzalzzadas IPI acumulado '
" em cdda trimestre-calendirio, decorrente de aquisido de matéria-prima, produto
intermedidrio e material de embalagem, aphcados na mdustrmhza;ao inclusive de

. produto isento ou tributado @ aliquota zero, gue o contribuinte ndo puder compensar .
~como IPI devido na sacda de outros produros podera ser ut:hzado de confonmdade
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éo_mo disposto nos arts. 73 e 74 da Lei n° 9.430, de 1996, observadas normas expedidas
pela Secretaria da Receita Federal - SRF, do Ministério da Fazenda" (grifo nosso) .

S A jﬁrisprudéricia deste Segundo Conselho de Contribuintes j4 esta consolidada
nesse sentido, como se vé na ementa da decisdo do Recurso n°® 142.336 de 08/04/2008:

“CREDITOS. ATIVO FIXO. O contribuinte poderd creditar-se dos
valores do IPI pagos na aquisicgio de matéria-prima, produto
intermedidrio e material de embalagem aplicados na industrializagéo,
excluida a aquisic&o de bens destinados ao ativo fixo.Recurso negado.”

~ Quanto 4 Corregiio Monetdria, essa € apenas acessério do principal, se, in casu,
ndo cabe o Ressarcimento, nio hé Corregio Monetéria sobre a Taxa Selic,

Ex positis, nego provimento ao Recurso Voluntério interposto.

julho de 2008

Sala das Sessdes, em 0

JEAN CLEUTE _ MENDONCA
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