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COFINS

Distribuidora e Drogaria Sete Iim&os Ltda.

Fazenda Nacional

Periodo de Apuragéo 01/01/2001 a 31/12/2003
DOCUMENTACAO APRESENTADA. LEGITIMIDADE.

A impossibilidade de comprovagio da legitimidade de listagem apresentada
pela contribuinte, frente a sua escrita fiscal, devido a nfo apresentagdo da
documentagdo exigida pela fiscalizagio, faz com que esta seja
desconsiderada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam iembyos do colegiadop, por unanimidade de votos, em negar

Fernando Mgmleto Duarte - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Dalton Cesar Cordeiro

de Miranda, Emanuel Carlos Dantas de Assis, Fernando Marques Cleto Duarte, Jean Cleuter
Simdes Mendonga, Odassi Guerzoni Fitho e Gilson Macedo Rosenburg Fitho



Relatorio

Em 2292004, foi lavtado Auto de Infragio contra a contribuinte
Distribuidora e Drogaria Sete Irmfos Ltda. ( CNPJ 60.184.751/0001-37) exigindo o
recolhimento de crédito de COFINS no valor de RS 7.841 447,33 (atualizado até 31.8.2004),
composto da seguinte forma:

Contribui¢do: R$ 3.780.766,27
Juros de mora: R$ 1.225.106,51
Multa proporcional (passivel de reducfio): 2.835.574,55

O langamento refere-se a fatos geradores ocorridos no periodo de janeiro/01 a
dezembro/03, no qual foi constatada diferenga entre o valor escriturado e o declarado/pago.

Fm 21.10.2004, a contribuinte protocolou, tempestivamente, Impugnagio ao
lancamento, na qual alega, em sintese, que:

a) a autoridade fiscal nfo praticou qualquer ato de auditoria, nem se
preocupou com as regras de langamento, como identificar o fato gerador e determinar a matéria
tributaria

b) a contribuinte n3o somou ao faturamento as receitas ndo operacionais,
pois, por estarem fora do campo das atividades da empresa, néo integraria a base de calculo.
Esse entendimento vem sendo discutido judicialmente;

¢) realizou compensagdo de créditos que possuia com relagdo ao
FINSOCIAL, permitida pelo Supremo Tribunal Federal. A autoridade administrativa ndo pode
desconsiderar esses valores em decorréncia de mera formalidade imposta por atos infralegais,
desrespeitando assim os principios da legalidade, da verdade material e da razoabilidade;

d) apoiado pela Instru¢io Normativa n® 40/01, o fisco desconsidera as
mercadorias que foram adquiridas com “substituicfio tributdria” ou “cobran¢a monoféasica”. Por
forca de legislagdo estadual, utilizou o sistema de maquina registradora para a emissdo de
documento fiscal, que nfo descrimina a mercadoria em secu cupom, e para formar a base de
calculo da contribuigdo, procedeu de forma a calcular a proporgdo das compras com
substifui¢do ou cobranga monofisica e aplicar o mesmo petcentual nas vendas do periodo.

Em sessdo de 17 12.2004, a 3* Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Campinas — SP acordou, por unanimidade de votos, julgar procedente o
langamento. Segundo o voto:

a) a partir dos elementos contidos no processo, sdo improcedentes os
argumentos da contribuinte em relagfio ao procedimento fiscal e aos seus resultados;

b) durante a auditoria, a contribuinte se manifestou da seguintg) forma, na fls.
278:

“02 — Quanto a compensagdo PIS/COFINS, informa a
inexisténcia de depdsitos judiciais,bem como a falta de pedidos
de compensagdo, situagdo esta que aguarda autorizacdo da
fiscalizagdo, para sua apresentagdo”
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Ao longo do periodo considerado, a compensacio de créditos detidos pelo
sujeito passivo estava subordinada & formalizagio de pedidos/comunicagdes, como
estabelecido pela IN SRF n° 210/02, o que néo foi feito pela autuada;

¢} a IN SRF n°® 40/0lexige que os valores alcangados pela tributacio a
aliquota zero sejam descriminados, por meio de informago na nota fiscal e/ou totalizacio nos
livros fiscais. O levantamento dos estoques iniciais e finais dos produtos sujeitos a aliquota
zero seria capaz de indicar a corregfo das proporgdes acenadas pelo sujeito passivo.

Em 2822005, a contribuinte protocolou, tempestivamente, Recurso
Voluntério, no qual alega, em sintese, que existem listagens de baixa de estoques do perfodo
fiscalizado e que € possivel identificar os produtos abrangidos pela tributagio monofisica ou
desonerados. A fiscalizagio, no entanto, exigia que constasse o numero do documento fiscal
emitido pela méquina registradora. Nos meses de maio e junho de 2001 deve ser determinada a
base de céleulo utilizando-se o critério da proporcionalidade, pois os valores encontrados pelos
dois métodos séio proximos e foi impossivel recuperar os arquivos magnéticos destes meses.

Em sessfio de 7.11.2006, os membros da Quarta Cimara do Segundo
Conselho de Contribuintes acordaram, por unanimidade de votos, converter o julgamento em
diligéncia, para que a fiscalizagfio traga aos autos a informagao se a listagem apresentada pela
contribuinte ¢ legitima e, se legitima, verificar a possibilidade de ser levado a efeito o
langamento suplementar com base em nova base imponivel,

Em declaragdo do Servigo de Fiscalizagio da Delegacia da Receita Federal
do Brasil em S&o José dos Campos, é esclarecido que a contribuinte nfio apresentou os livros
comerciais ou fiscais de 2001 e 2002 nos quais se pudessem ser comprovadas as vendas de
mercadoria, e nos livros Diarios ¢ Raziio de 2003, nfio houve segregacio da venda com
aliquota zero ¢ da tributada pelo PIS/COFINS.

E o relatdrio.

Voto

Conselheiro Fernando Marques Cleto Duarte, Relator

Conheg¢o do recurso por ser tempestivo e cumprir os pressupostos de
admissibilidade.

Em suma, foi lavrado Auto de Infracdio contra a contribuinte exigindo o
recolhimento de crédito de COFINS referente a fatos geradores ocorridos no periodo de
janeiro/01 a dezembro/03, no qual foi constatada diferenga entre o valor escriturado e o
declarado/pago. Nio logrando éxito em sua impugnacfio protocolou Recurso Voluntério, que
foi convertido em diligéncia para que a fiscalizagio traga aos autos a informagfo s¢ a listagem
apresentada pela contribuinte ¢ legitima e, se legitima, verificar a possibilidade de
efeito o langamento suplementar com base em nova base imponivel. A contii
apresentou os livros comerciais ou fiscais de 2001 e 2002 nos quais pudessem c@inprovar as




vendas de mercadorias, € nos livros Diarios e Razdo de 2003, ndo houve segregacio da venda
com aliquota zero ¢ da tributada pelo PIS/COFINS.

Frente 2 inércia da contribuinte durante a diligéncia nfo apresentando os
livros comerciais ou fiscais de 2001 e 2002, nos quais pudessem ser comprovadas a venda de
mercadorias, e com isso a manifestacdo sobre a legitimidade da listagem apresentada pela
contribuinte em seu Recurso Voluntario, fica prejudicada. Portanto, para estes periodos voto
por manter o langamento.

No que tange ao periodo de 2003, conforme a diligéncia, nfo houve
segregacdo da venda com aliquota zero ¢ da tributada pelo PIS/COFINS , apds nova intimagéo
para apresentar outros livros onde estivesse registrada a segregago das mercadorias vendidas
neste periodo e nos de 2001 e 2002, limitou-se a apresentar documentacfo de compra de
mercadoria. Também ndo sendo possivel verificar se o contribuinte efetuou a venda da
mercadoria relacionada na listagem anexa ao recurso, ficando prejudicada a manifestagio fiscal
quanto 2 legitimidade da listagem apresentada frente a sua escritura fiscal, por este motivo
deve set mantido o lan¢amento, também relativo ao ano calendario de 2003.

Frente a todo o exposto, voto por negar provimento ao Recurso Voluntario,
tendo em vista que devido a nfo apresentacio de documentos pela contribuinte ficou
prejudicada a manifestagéo fiscal sobre a legitimidade da listagem apresentada por esta, em seu
recurso, frente a sua escritura fiscal.

g z/)
Fernapdo Mardues Cleto Duarte



