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Recorrida : FAZENDA NACIONAL
COFINS
NORMAS N PROCESSUAIS REPETICAO DE INDEBITO-
PRESCRICAQ.

O dies a quo para contagem do prazo prescricional de repeticio de
indébito € o da data de extingdo do crédito tributdrio pelo pagamento
antecipado e o termo final ¢ o dia em que se completa o qilingiiénio
legal, contado a partir daquela data.

ISENCAO.

INCIDENCIA SOBRE A RECEITA BRUTA DA P-REST.ACAO
DE SERVICO DAS SOCIEDADES CIVIS DE PRESTACAO DE

SERVICOS PROFISSIONAIS . LEGALMENTE
REGULAMENTADOS.

O artigo 56 da Lei 9.430/96 determinou que as sociedades civis de
prestagdo de servicos de profissio legalmente regulamentada
passassem a contribuir para a seguridade social com base na receita
bruta de prestagdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar 70/91. Esta norma encontra-se em plena vigéneia e
dotada de toda eficacia.

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE.,

As instAncias administrativas ndio competem apreciar vicios de
ilegalidade ou de inconstitucionalidade das normas tributarias,
cabendo-thes apenas dar fiel cumprimento a legislacdo vigente.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
NEFROMED S/C LTDA

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por qualidade de votos, em negar provimento ao Recurso voluntario interposto
Vencidos os conselheiros Airton Adelar Hack (relator), Flavio de As Munhoz Leonardo
Siade Manzan, que davam provimento ao recurso ¢ Rodrigo Bernardes de Carvatho que dava
provimento parcial ao recurso. Designado o conselheiro Jorge Freire para redigir o voto
vencedor.

Sala das Sessdes, em19 de junho de 2007,

/éﬂ“"?' g AL/HV"‘&‘ ,:(077»;.
CIIL ’

ue Pinheiro Tortes
Presidente
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I\\Tayra asto Manatta '
Redatora do voto vencedor (designada had hoc)

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheitos Nayra Bastos Manatta e Julio
César Alves Ramos.
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Recorrente : NEFROMED S/C LTDA

RELATORIO

Trata-se de pedido de restituigio de valores recolhidos a titulo de COFINS.

A ora Recorrente alega que ¢ sociedade civil de profissdo regulamentada,
sendo beneficiada pela isengdo concedida no art. 6 °, 11, da lei complementar 70/91 Alega que
areferida isen¢do ndo foi revogada pelo art. 56 da lei 9430/96, devendo a mesma ser aplicada
N0 ¢aso.

O pedido foi negado pelo entendimento de que tal isengfo foi revogada pelo
art 56 da lei 9430/96. A Recorrente interpds manifestagdo de inconformidade, que foi
desprovida. :

Inconformada, a parte apresenta o presente recurso voluntario.

O Recurso € tempestivo. (\&
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VOTO VENCIDO DO CONSELHEIRO-RELATOR
AIRTON ADELAR HACK

A Lei Complementar n. 70, que “Institui contribui¢io para financiamento da
Seguridade Social, eleva a aliquota da contribuico social sobre o lucro das instituicdes
financeiras e d4 outras providéncias”, assim dispde:

“Art. 6° Sdo isentas da contribuicdo:

I- . P
II - as sociedades civis de que trata o art. 1° do Decreto-Lei n° 2.397, de 21 de
dezembro de 1987,

Q artigo 1°do Decreto-lein 2.397/87.

“Art 1° A4 partir do exercicio financeivo de 1989, ndo incidira o Imposto de Renda

das pessoas juridicas sobre o lucro apurado, no encerramento de cada periodo-base,

pelas sociedades civis de prestagdo de servigos profissionais relativos ao exercicio de

profissio legalmente regulamentada, registradas no Registro Civil das Pessoas

Juridicas e constitutdas exclusivamente por pessoas fisicas domiciliadas no Pais. ”

Desta forma, segundo o artigo 6°, inciso II da Lei Complementar n. 70,
adjetivado pelo art. 1° do Decreto-lei n. 2.937, as sociedade civis, para gozarem da isengdo da
COFINS, terdo que atender os seguintes requisitos:

1 — Sejam sociedades constituidas exclusivamente por pessoas fisicas
domiciliadas no Brasil;

2 — Tenham por objetivo a prestagdo de servigos profissionais relativos ao
exercicio de profissdio legalmente regulamentada; ¢

3 — estejam registradas no Registro Civil das Pessoas Juridicas.

A Recorrente atende, assim, todos os requisitos colocados pela lei para o gozo
da isencfo da COFINS conforme determina a lei complementar 70/91

A questfio aqui ndo esta no fato da Recorrente atender ou nfo os requisitos da
isencdo Trata-se de analisar se a isen¢do ainda vige ou foi revogada pela lei 9430/96. A
davida consiste na possibilidade de uma lei ordinaria revogar isengfio veiculada por lei
complementar.

Entendo que ndo podemos falar em revogagdo de Lei Complementar por Lei
Ordinaria, sob pena de ofensa ao principio da hierarquia das Leis

A Lei Complementar, para sua aprovaggo, exige maioria absoluta em ambas as
Casas do Congresso Nacional (Art. 69, CF), o que ndo ocorre com a Lei Ordingyia,
4 VP4
PaVE !
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Conforme essa posi¢fo, néo se pode admitir que Lei Ordinaria tenha revogado
dispositivo de Lei Complementar. Uma mudanga em Lei Complementar deve ser feita por
outra Lei Complementar ou norma de categoria superior, pois como o prdprio nome ja diz,
cstas normas sdo complementares 4 Constituigio Federal, por isso também se explica porque
¢ exigido quérum especial para a sua aprovago.

Neste sentido, pronunciou-se Hugo de Brito Machado:
“Na verdade, a lei complementar é hierarquicamente superior & lei ordindria.
certo que a Constituicdo estabelece que certas matérias s¢ podem ser tratadas por lei
complementar, mas isto ndo significa de nenhum modo que a lei complementar nio
possa regulamentar outras matérias, e, em se tratando de norma cuja aprovacio
exige quorum qualificado, ndo é razodvel entender-se que pode ser alterada, ou
revogada, por lei ordindria A tese segundo a qual a lei complemeniar sé pode tratar
das matérias que a Constituigdo reservou expressamente a essa espécie normativa,
além de ndo ter fundamento na Constitui¢do, contribui para inseguranga juridica na
medida em que suscita sérias questdes a respeito do contetido das normas definidoras
dos campos reservados & lei complementar.” (Curso de Direito Tributdrio, 17°
edicdo, Malheiros, 2000, pg 62 e 63) (grifos nossos)

_ O Brasil ¢ um estado demociético de direito, o que significa que deve-se
observar os preceitos democtiticos na elaboragio da legislacio vigente, assim como se
~observar as disposi¢des da Constituicdo para a aprovago ¢ altera¢io da legislacdo federal.

A lei complementar 70/91, foi aprovada observando tais preceitos,
especialmente quanto a necessidade de maioria absoluta em ambas as Casas do Congresso
Nacional. A isengfio veiculada em tal lei complementar ganhou uma rigidez determinada pelo
quorum de maioria absoluta para sua aprovacgio.

A tese confraria a defendida pela Recorrente € que a isencdo seria matéria
materialmente de lei ordindria, apesar de estar contida em lei complementar. Por este
entendimento, a isen¢@o poderia ser revogada por lei ordindria, j4 que seria norma
materialmente ordindria. '

Aqui, deve-se expor o seguinte ponto: a isencdo poderia estar veiculada em lei
ordindria. Poderia, mas ndo estd. O legislador escolheu aprovar tal isencdo em veiculo
normativo de natureza mais rigida que a lei ordinaria, por isso, s6 veiculo normativo igual ou
superior a tal lei poderia revogar a isencio

Se prevalecer a tese contraria a da Recorrente, poderiamos chegar a seguinte
situagdo: uma emenda & Constituigio veicularia uma isencdo a determinada pessoa ou
produto. Sob o pretexto que tal norma € materialmente ordindria e formalmente
constitucional, seria admitido entfo a revogacdo ou alteragdo da isengdio contida na
Constituicio Federal por lei ordindria. Ou seja, toda e qualquer matéria contida na
Constitui¢do que for considerada apenas formalmente constitucional poderia ser alterada por
norma inferior.

5 Q‘ s ‘Qg\/
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Oz, tal situacio ¢ inadmissivel. O legislador, ao colocar a isencfio dentro de lei
complementar The conferiu rigidez que nfio pode ser afastada pela mera alegagio de que
podena ter sido trazida por lei ordinaria.

Entendo que a suposta revogacdo da isengfo pela lei 9430/96 ndo ocorreu,
tazendo a Recorrente jus a ela.

Quanto a prescricdo, a Recorrente afirma que o prazo para requerer a
restituigdo € de 10 anos, por se tratar de tributo sujeito a langamerito por homologag&o.

Entendo que razéo assiste também neste ponto i recorrénte.

A COFINS ¢ tributo sujeito a langamento por homologagio. Logo, nesta
modalidade de langamento, o contribuinte é o responsavel por apurar o valor do crédito,
determinando a base de célculos e a aliquota aplicavel, preenchendo a guia e recolhendo o
- valor. Néo hd interferéncia da autoridade administrativa no processo.

O langamento ¢ dito por homologagdo porque depende da posterior

- homologagdo da autoridade para se perpetuar. Ou seja, o contribuinte recolhe o tributo, e

posteriormente a autoridade pode fiscalizar o langamento, homologado-o (quando estiver de

acordo com a legislagdo) ou autuando o contribuinte ¢ langando aquilo que entende devido de
oficio.

Caso a autoridade nfio homologue explicitamente o langamento no prazo de 5
(cinco) anos contados do fato gerador (art. 150, §4°, CTN), entende-se que o lancamento &
homologado tacitamente O art. 156, VII do CTN determina que o crédito se extingue com o
pagamento antecipado e a homologacdo do langamento.

De acordo com o art. 168 do CTN, o prazo para quuelet a restituicio do
tributo extingue-se apds 5 (cinco) anos da data da extingdo do crédito.

Assim, o prazo de 5 (cinco) anos inicia-se com a extingdo do crédito, que nos
tributos sujeitos a langamento por homologagio ocorre com a homologagdo tacita (caso no
tenha ocorrido a fiscalizagfio) No periodo entre o pagamento antecipado ¢ a homologagdo
tacita pode o contribuinte pleitear a devolucfio, ja que o prazo do art. 168 do CTN ainda nio
s¢ miciou.

Assim, deve-se reconhecer que o contribuinte pode requerer a restituicdo no
prazo de 10 anos contados a partir do fato gerador, j4 que, a partir deste fatg, inicia-se a

v
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contagem do prazo para homologagdo do crédito, e s6 uma vez homologado é que inicia-se o
prazo do art. 168 para requerer a restituicdo do crédito.

O art 3°da LC 118/2005 alterou tal entendimento:

At 3° Para efeito de interpretag@io do inciso I do art. 168 da I.eino 5 172, de 25 de outubro de

1966 - Cédigo Tributdric Nacional, a extinglo do crédito tributario ocorre, no caso de tributo sujeito a

-langamento por homologagdo, no momento do pagamento antecipado de que trata o § 1o do art 150 da referida
" Lei

Por tal dispositivo, o prazo do art. 168 do CTN passa a contar a partir do
pagamento antecipado, fulminando a tese do 10 anos para restituicio.

Ocorre que tal norma ¢ de direito material, j& que altera o prazo prescricional, e
portanto sé incide para os fatos geradores ocorridos a partir do inicio da sua vigéneia, que
ocorreu em 08 de junho de 2005, 120 dias apds sua publicacio.

A mengdo inicial “Para efeito de interpretacdo . tem o claro intento de tentar
aplicar tal norma aos fatos geradores anteriores a sua vigéneia, tentando aplicar o disposto no
- art, 106, T do CTN. Ocorre que a norma nfio é interpretativa, mas sim norma que altera o
inicio do prazo prescricional para o pedido de restitui¢io Néo se trata de regra interpretativa,
¢ sim de norma de direito material que s6 pode ser aplicada aos fatos posteriores a sua
vigéncia.

Assim, deve-se reconhecer o direito da Recorrente de requerer o valor pago
indevidamente a titulo de COFINS referente aos 10 (dez) anos anteriores a data do pedido
administrativo.

Isso posto, voto no sentido de conhecer o recurso e julgar-lhe procedente,
reconhecendo que a Recotrente ¢ isenta da COFINS conforme determina a LC 70/91,
reconhecendo que os pagamentos efetuados nos 10 (dez) anos anteriores ao pedido foram
indevidos, determinando a restituigio de tais valores ou sua compensagio na forma da
legistagdo vigente, ¢ determinando que os valores a serem restituidos sejam corrigidos pela

taxa SELIC.

Sala das Sessde¢s, em19 de junho de 2007.

g | Lm@\
Airton Adelar Hack f
Relator
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VOTO VENCEDOR DA CONSELHEIRA NAYRA BASTOS MANATTA
DESIGNADA HAD HOC

Primeiramente hd de ser analisada a questdo da prescricdio, que, no €aso
presente, atinge parte dos recolhimentos efetuados pela empresa :

A autoridade singular indeferiv o pleito da recomente por considerar,
primeiramente, caduco o direito pretendido, vez que, o pedido de repetigdo do indébito fora
feito apds transcorrido cinco anos da extingdo do crédito pelo pagamento, no caso dos
tecolhimentos efetuados até 14/11/96. '

O direito a repetigio de indébito é assegurado aos contribuintes no artigo 165
do Codigo Tributario Nacional - CIN. Todavia, como todo ¢ qualquer diteito esse também
tem prazo para ser exercido, in casu, 05 anos contados nos termos do artigo 168 do CTN, da
seguinte forma:

L. da data de extingfio do crédito tributdrio nas hipéteses:

a) de cobranga ou pagamento espontineo de tributo indevido ou maior que
0 devido em face da legislago tributaria aplicdvel, ou da natureza ou
circunstincias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;

b) de erro na edificagiio do sujeito passivo, na determinacio da aliquota
aplicavel, no célculo do montante do débito ou na elaboragéo ou
conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento;

IL. da data em que se tornar definitiva a decisio administrativa ou passar em
julgado a decisfo judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou
rescindido a decisdo condenatéria nas hipéteses:

a) de reforma, anulacgfo, revogagio ou rescisfio de decisfo condenatdria.

: Como visto, duas sfio as datas que servem de marco inicial para contagem do
‘prazo extintivo do direito de repetir o indébito, a de extincio do crédito tributario e a do
transito em julgado de decisio administrativa ou judicial.

No caso em concreto trata-se de pagamento espontineo, considerado pela
recorrente como maior que o devido em face da legislagio tributéria aplicavel, ou da natureza
ou circunstdncias materiais do fato gerador efetivamente ocorido, razio pela qual ha de ser
contado o prazo prescricional para repeticio do indébito a partir da extingdo do credito
tributario recolhido indevidamente.

Com a edigiio da Lei Complementar n°® 118, de 09/02/2005, cujo artigo 3° deu
interpretagfio auténtica ao artigo 168, inciso I do Cédigo Tributdrio Nacional, estabelecendo
que a extingdo do crédito tributdrio ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por
homologagdo, no momento do pagamento antecipado de que trata o art. I?j;ﬁ 12 da Lei

Vs
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5 172/1966, restou cristalino que o Unico entendimento possivel é o trazido na novel Lei
Complementar.

Esclarega-se, por oportuno, que em se tratando de norma expressamente
interpretativa, deve ser obrigatoriamente aplicada aos casos nio definitivamente julgados, por
forga do disposto no art. 106, I, do CTN.

Assim sendo, no caso em anélise, quanto o pedido de repeticio do indébito foi
formulado (04/12/2002) o diteito de a contribuinte formular tal pleito relativo aos pagamentos
ocorridos até 04/12/97 j4 se encontrava prescrito por haver transcorrido mais de cinco anos da
data do pagamento.

A outra questdo tratada neste voto diz respeito a possibilidade de o art. 56 da
Lei n° 9430/96 revogar o disposto no art. 6° inciso II da LC 70/91, que isentava da COFINS
as sociedades civis de profissdo regulamentada.

Ha de se ressaltar que, conforme posicionamento majoritario deste Conselho, a
autoridade julgadora administrativa no possui competéncia para apieciar constitucionalidade
de norma juridica valida, vigente ¢ eficaz, que & o caso do art. 56 da Lei 9.430/96 que n#o
teve sua inconstitucionalidade declarada, razio pela qual nio serd objeto de manifestacio
neste voto.

Os mecanismos de controle da constitucionalidade das leis estio regulados na
propria Constituicdo Federal, todos passando necessariamente pelo Poder Judiciario, que
detém com exclusividade essa prerrogativa, conforme se infere dos artigos 97 a 102 da Carta
Magna.

Corroborando essa orientagdo, cabe lembrar o contetdo do Parecer Normativo
- CST n® 329/70 (DOU de 21/10/70), que cita o seguinte ensinamento do Mestre Ruy Barbosa
Nogueira:

“Devemos distinguir o exercicio da administragdo ativa da judicante. No
exercicio da administragdo ativa o fiunciondrio néo pode negar aplicacdo &
lei, sob mera alegagdio de inconstitucionalidade, em primeiro lugar por que
ndo lhe cabe a fun¢do de julgar, mas de cumprir e, em segundo, porque a
sangdo presidencial afastou do funciondrio de administracdo ativa o

;o « .1y
exercicio do “Poder Executivo

Esse parecer também se arrimou em Tito Resende:
“K principio assente, e com muito sélido fundamento Iégico, o de que os
orgdos administrativos em geral ndo podem negar aplicagdo a uma lei ou
decreto, porque lhes pareca inconstitucional A presungdo natwral é que o
Legislativo, ao estudar o projeto de lei, ou o Executivo, antes de baixar o
decreto, tenham examinado a questdo da constitucionalidade e chegado &
conclusio de ndo haver choque com a Constituicdo™ 56 o Poder Judicidrio é

9 Y
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que ndo estd adstrito a essa presungio e pode examinar novamente aguela

~ b3
questao

Ainda sobre o tema, o Parecer COSIT/DITIR n® 650, de 28/05/1993, da
Coordenago-Geral do Sistema de Tributagdo, em processo de Consulta, assim dispds:

“5.1 - De fato, se todos os Poderes tém a missdo de guardides da Constitui¢do e nio
apenas o Judiciario e a todos é de rigor cumpri-la, mencione-se que o Poder
Legislativo, em cumprimento a sua responsabilidade, anteriormente & aprovagdo de
uma Lei, a submete a Comissdo de Constituicdo e Justica (CF, art 38), para
salvaguarda de seus aspectos de constitucionalidade e/ou adequacdo & legislagio
complementar. Igualmente, o Poder Executivo, antes de sanciond-la, através de seu
drgdo técnico, Consultoria-Geral da Repiiblica, aprecia os mesmos aspectos de
constitucionalidade e conformacdo a legislagdo complementar. Nessa linha
seqiiencial, o Poder Legislativo, ao aprovar determinada lei, e o0 Poder Executivo, qo
sanciond-la, ultrapassam em seus dmbitos, nos respectivos atos, a barreira da sua
constitucionalidade ou de sua harmonizagio & legislagido complementar Somente a
outro Poder, independente daqueles, caberia tal argiiicdo

3.2 — Em refor¢o ao exposto, veja-se a diferenca entre o controle judicidrio e a
verificagdo de inconstitucionalidade de outros Poderes. como ensina o Professor José
Frederico Marques, citado pela requerente, se o primeiro é definitivo hic et nunc, a
segunda estd sujeita ao exame posterior pelas Cortes de Justica Assim, mesmo
ultrapassada a barreira da constitucionalidade da Lei na Grbita dos Poderes
Legisiativos e Executivo, como mencionado, chega-se, de nove, em efapa posterior, ao
controle judicial de sua constitucionalidade

33 - () Pois, se ao Poder Executivo compete também o encargo de guardidio da
Constituicdo, o exame da constitucionalidade das leis, em sua érbita, é privativo do
Presidente da Repiblica ou do Procurador-Geral da Republica (C.F, artigos 66, § 1°
el03, 1 dVD

Diante do exposto, seria estéril qualquer discussdo na esfera administrativa
sobre esse tema, como bem frisou a decisfio recorrida, cabendo a autoridade administrativa
apenas dar cumprimento 4 lei.

No que tange a4 matéria versando sobre a sujeigio passiva das sociedades civis
a Cofins, nos termos do art. 56 da Lei n® 9430/96 adoto as razdes de decidir esposadas pelo
Consclheiro Jorge Freire quando do julgamento do RV 123 598, que a seguir transcrevo:

“O teor do citado artigo 56 da Lei 9 430/96 ¢ o seguinte:

As sociedades civis de prestagio de servicos de profissio legalmente regulamentada
passam a contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestagio
de servicos, observadas as normas da Lei Complementar n ° 70/91, de 30 de dezembro
de 1991

Pardgrafo dnico. Para efeito da incidéncia da contribuicdo de que trata este artigo,
serdo consideradas as receitas auferidas a partiv do Més de abyil de 1997

Contudo, podemos dizer que temos uma jurisprudéncia bem consolidada pelo

STT, tendo sido objeto da Stmula 276, cujo enunciado foi vazado nos seguintes termos:

30

' De 14/05/2003, DI 02/06/2003
10
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As sociedades civis de prestacdo de servicos profissionais sdo isentas da Cofins,

irvelevante o regime tributdrio adotado”

E, recentemente?, a matéria, inclusive, foi objeto de andlise pelos membros da
Primeira Segdo do STJ, cuja ementa do julgado restou assim redigida:

AGRAVO  REGIMENTAL  TRIB UTA;FUO. COFINS. SOCIEDADE  CIVIL.
ESCRITORIO DE ADVOCACIA. ISENCAO. LC 70/91

I A isen¢do tributdria concedida por Lei Complementar 56 pode ser

revogada por lei de igual natureza e nio por lei ordindria.

2 Agravo regimental improvido '

Dessa forma, temos que o STJ, adentrando na analise da constitucionalidade do
art 56 da Lei 9.430/96, e concluindo pela sua inconstitucionalidade formal ao asseverar que 86

lei complementar poderia revogar a isenciio vazada pelo art. 6° 11, da LC 70/91, entende que
tal desoneragdio continua vigendo.

Nada obstante, esse entendimento do Egrégio STJ vai de encontro com o
posicionamento adotado pelo STF, que no julgamento da ADC 01-DF, na qual foram
enfrentados alguns aspectos acerca da inconstitucionalidade da LC 70/91, ficou bem
assentado nos fundamentos dos votos, que a Lei Complementar 70/91 ¢, materialmente, uma
lei ordinaria, embora essa questio nio tenha sido expressa na parte dispositiva do Acdrdao.

O Ministro Moreira Alves, relator daquele paradi gmatico julgado, a certa altura
de seu voto, asseverou:

Sucede, porém, que a contribuicio social em causa, incidente sobre o faturamento dos
empregadores, é admitida expressamente pelo inciso I do artigo 195 da Carta Magna,
ndo se podendo pretender, portanto, que a Lei Complementar 70/91 tenha criado
outra fonte de renda destinada a garantir a manutengdo ou expansdo da seguridade
social

Por isso mesmo, essa contribuicdo poderia ser instituida por lei ordinaria. A
circunstincia de ter sido instituida por lei formalmente complementar — a Lei
Complementar n® 70/91 — néio lhe dé | evidentemente, a natureza de contribuicdo
social nova, a que se aplicaria o disposio no § 4° do wt 195 da Constituicdo,
porquanto essa lei, com relagdo aos dispositivos concernentes & contribuigdo social
por ela instituida — que sdo objeto desta agio -, é materialmente ordindria, por nio
tratar, nesse particular, de matéria reservada, por texio expresso da Consitui¢do, a lei
complementar A jurisprudéncia desta Corte, sob o império da Emenda Constitucional
n° 1/69 — e a Constitui¢do atual ndo alterou esse sistema -, se firmou no sentido de
que 56 se exige lei complementar para as matérias para cuja disciplina a Constituigdo
expressamente faz tal exigéncia, e, se porventura a matéria, disciplinada por lei cujo
processo legislativo observado terha sido o da lei complemeniar, néo seja daguelas
para que a Carta Magna exige esta modalidade legislativa, os dispositivos que tratam
dela se tém como dispostivos de lei ordindria

O Ministros Hmar Galvio ¢ Carlos Velloso explicitaram o0 mesmo
entendimento, qual seja, de que a COFINS teve como pressuposto constitucional o art 195, 1,
desta forma ndo se sujeitando a contribuicio as proibigdes do inciso I do artigo 154 pela
remissdo que a ele faz o § 4° daquele art. 195,

*Agravo Regimental no RESP 382.736, j. 08/10/2003, DJ 25/02/2004, relator para o Acdrddo Ministro Peganha
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2° CC-MF

Ministério da Fazenda Al

Segundo Conselho de Contribuintes

Processo n® : 13884004631/2002-11
Recurson? : 138848
Acordion® : 204-02507-

O meu posicionamento tem sido no sentido de seguir a orientagio da
Jurisprudéncia reiterada dos Tribunais Superiores. Mas, data vénia, neste caso vou dissentir do
escolio do STJ. Meu entendimento ¢ que se nfo ha deciséio judicial afastando a validade ¢
cficdcia de determinada lei vigente, descabe a 6rgdo julgador administrativo fazé-lo, e se
assim ¢, nfio vejo como deferir pleito de restituicio de pagamentos feitos com base na norma
expressa no artigo 56 da Lei 9.430/96, que revogou a isengo do art 6° II, da Lei
Complementar 70/91. Mormente quando a alegagio da presumida inconstitucionalidade dessa
norma € contraria ao entendimento predominante do STF, ao qual filio-me, vez que, do
excerto acima transcrito, fica patente que a Suprema Corte vé a Lei Complementar 70/91
como, materialmente, lei ordinaria.

Em verdade, a revogagdo da isenco das sociedade civis de prestacio de
servigos de profissdo legalmente regulamentada foi conseqiiéneia das modificagBes
introduzidas na tributagio daquela espécie de sociedade civil pelos artigo 71 da Lei 8.383 ¢
pelos artigos 1° e 2° da Lei 8.541/92 Demais disso, a seguridade social, como emerge da
nossa Carta Magna, deve ser financiada por toda sociedade.”

Desta forma, as compensagdes efetuadas devem ser consideradas como nio
homologadas por inexisténcia do direito creditério.

Diante do exposto nego provimento ao recurso mterposto.

Sala das Sessdes, em19 de junho de 2007.
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