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COFINS. DCTF. DEBITOS VINCULADOS A PROCESSO JUDICIAL
NAO COMPROVADO. LANCAMENTO.

No caso de langamento efetuado a partir da revisdo das Declaragdes de
Contribui¢des de Tributos Federais - DCTF, a posterior comprovagdo da
existéncia do processo considerado ndo comprovado torna insubsistente o
langamento.

Recurso Voluntario Provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.

osef: Ma%oelhoﬁ\//larquesw

Presidente

[Z ’
JOWO rancisco
ReFtor

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da

Silva, Fabiola Cassiano Keramidas, Mauricio Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo
D'E¢a, Alexandre Gomes e Gileno Gurjdo Barreto.



Processo n® 13884.004968/2001-48 S2-CIiT2
Acorddo n.® 2102-00.087 Fl. 1001

Relatorio

Trata-se de recurso voluntério (fls. 122 a 124) apresentado em 12 de julho de
2006 contra o Acorddo n? 05-13.262, de 15 de maio de 2006, da IDRJ Campinas / SP (fls. 113 a
118), do qual tomou ciéncia a Interessada em 12 de junho de 2006 e que, relativamente a auto
de infragdo (DCTF) de Cofins dos periodos de fevereiro, margo, maio e junho de 1997
considerou procedente o langamento, nos termos de sua ementa, a seguir reproduzida:

Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade
Social - Cofins

Ano-calendario: 1997

Ementa: CONCOMITANCIA ENTRE PROCESSO
ADMINISTRATIVO E JUDICIAL.

A pro;gositura de agdo judicial, antes ou apos o procedimento
fiscal do langamento, com o mesmo objeto, implica c rentincia
ao litigio administrativo e impede a aprecia¢io das razdes de
mérito pela Autoridade Administrativa a que caberia o
Julgamento.

Langamento procedente

O auto de infragdo foi lavrado em 28 de dezembro de 2001 e, segundo o
termo de fls. 6 a 9, o processo judicial n. 93.0401761-0, vinculado a compensagdo sem Darf
relativamente aos periodos de maio e junho, ndo teria sido comprovado e os pagamentos
vinculados aos débitos dos periodos de fevereiro e margo n&o teriam sido localizados.

A interessada alegou, na impugnagio, haver pagamentos suficientes para
liquidar os débitos e apresentou documentos sobre 0 processo judicial n. 93.0402034-4
(94.03.047460-2), que tratou do Finsocial, com transito em julgado em 24 de agosto de 1999
(fl. 68).

Foi efetuada “revisdo de oficio” do langarmento pelo Parecer Sacat de fls. 102
e 103, de 19 de janeiro de 2006, aprovado pelo despacho decisério de fl. 104, que confirmou a
liquidagdo dos débitos de fevereiro e margo pelos pagamentos disponiveis.

. A DRI considerou haver concomitincia entre oOs processos, conforme ja
noticiado.

No recurso, a Interessada alegou que os débitos langados foram objeto de
compensagdo com créditos reconhecidos no dmbito da agdo judicial.

M

E o relatério.
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Voto

Conselheiro JOSE ANTONIO FRANCISCO, Relator

O recurso € tempestivo e satisfaz os demais requisitos de admissibilidade,
dele devendo-se tomar conhecimento.

O acordao de primeira instancia esclareceu que o processo judicial informado

na DCTF referiu-se a uma agfo cautelar proposta juntamente com a agfio declaratéria n.
93.0402034-4.

No ambito da agio, a interessada requereu a declarac¢do de direito a
compensagdo dos indébitos de Finsocial com débitos do imposto de renda e da contribuigéo
social sobre o lucro.

A agdo transitou em julgado em 24 de agosto de 1999, autorizando a
compensagdo com débitos da Cofins e da CSLL.

Considerou o acérddo que, embora houvesse sido comprovada a existéncia do
processo judicial, tal fato ndo seria suficiente a extingdio dos créditos tributarios declarados,
razdo que seria suficiente a manutengdo do lancamento.

O acoérddo de primeira instancia, entretanto, ndo analisou a existéncia de
medida cautelar autorizando a compensagdo.

Do sitio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido na Internet
(http://www.trf3.gov.br/acordao/verpdf2.php?pdfa=63106039924812) consta informagdo, em
julgamento da remessa de oficio relativa 2 medida cautelar, que a interessada requereu
autoriza¢do para compensagdo dos indébitos do Finsocial com débitos de IRPJ e CSLL, tendo
sido concedida a liminar. A remessa foi julgada prejudicada em razdo de superveniéncia do
transito em julgado da ag&o principal.

Conforme esclarecido pela primeira instancia, na a¢do ordinéria, a interessada
obteve acorddo favordvel em relagdo a compensagdo com Cofins € CSLL.

Dessa forma, a época do vencimento dos débitos compensados, a interessada
tinha autorizagdo em medida cautelar concedida liminarmente apenas para compensar 0s
indébitos do Finsocial com débitos do IRPJ e CSLL, conforme sua peticio inicial.

Portanto, ao contrario do declarado pela interessada, o processo judicial ndo
autorizava, a época, a compensag¢do, tendo sido o langamento corretamente efetuado. Tal
questdo, entretanto, nao foi levada em conta no langamento, que apenas considerou ndo ter sido
comprovado o processo judicial, conclusdo com a qual concordou a primeira insténcia.

Ademais, a a¢do judicial transitou em julgado favoravelmente a Interessada e
a compensagdo efetuada, devendo prevalecer a decisdo judicial e sua aplicacio desde o
momento da sua apresentagdo.

O acorddo de primeira instincia entendeu ter ocorrido rentincia as instancias

administrativas.
R s
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Nio se trata mais, no entanto, de concomitdncia de processos, uma vez que a
acdo judicial transitou em julgado de forma favoravel a Interessada, o que torna a questdo
incontroversa, judicial ou administrativamente.

Nao ha que se falar, na hipétese, em decisdes redundantes ou contraditdrias,
uma vez que ndo € possivel contrariar a decisdo judicial.

Assim, seja pelo fato de o processo judicial ter sido comprovado, seja pelo
fato de haver autorizado a compensagdo, o fundamento inicial do langamento restou
ultrapassado.

Outra questdo seria saber se a compensagdo foi apurada de acordo com a
decisdo judicial, o que ndo foi contestado pelo langamento em analise.

Portanto, essa questdo ndo pode ser oposta a Interessada depois de superada a
fundamentagdo do langamento.

A vista do exposto, voto por dar provimento ao recurso.

Sala de Sessdes, 08 de maio de 2009

JOSEARTONIO FRANCISCO
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