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LANCAMENTOQ, VALORES PAGOS. EXCLUSAO. Deve a autoridade
de primeira instiincia, bem como o conselho administrativo de Recursos
Fiscais, excluir do langamento os valores que foram pagos, mesmo que a
comprovacio do pagamento seja realizada como matéria de defesa.

IPI. LANCAMENTO ELISIVO DA DECADENCIA. JUROS DE
MORA. MULTA DE OFICIO. DESCABIMENTO. Realizados depdsitos

judiciais do crédito tributdrio em discussfio, deve a fazenda efetuar o

lancamento visando afastar a decadéncia, sendo entretanto descabida a
incidéncia de juros de mora e multa, nos limites do depdsito suficiente e
tempestivo. os efeitos do lancamento ficam suspensos até o trinsito em

julgado da decisfio proferida na agfo judicial,

Recurso de oficio negado e Recurse Voluntério Provido Parciamente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da 3* CAMARA / 1* TURMA ORDINARIA do

TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, negar provimento ao
recurso de oficio e dar provimento parcial ao recurso voluntario, para excluir do langamento os
valores comprovadamente pagos, assim como a multa de oficio e os juros de mora lancados e
exigidos sobre os valores depositados judicialmente.

/
JOSE ADA INO DE MORAIS - Presidente



GUS O KELALY ALCENCAR - Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Mauricio
Taveira e Silva, Monica Garcia de Los Rios, Antonio Lisboa Cardoso e Maria Tereza Martinez
Lopez.

Relatério

Retornam os autos a este Colegiado apos diligéncia determinada em Sessfo
de 19 de setembro de 2007, destinada a apurar a suficiéncia dos depdsitos realizados
comparativamente com o valor histérico, os juros de mora e a multa de mora 4 razdo de até
20%, calculados até a data do depdsito, como também com os valores do IPI efetivamente
pagos, como atesta a documentago acostada aos autos.

A diligéncia deveria apurar o IPI devido na forma acima exposta,
informando, de forma conclusiva, se os depositos judiciais, somados dos pagamentos, sdo
suficientes para liquidar o IPI ora lancado, verificando o registro dos pagamentos nos sistemas
da RFB e atestando-se a origem dos DARFs.

O resultado da diligéneia, conforme informacdo fiscal de fls. 566/568,

conclui que o valor depositado € suficiente para cobrir o IPI cobrado no auto de infragiio em
discusséo.

O contribuinte, intimado, informa que suas alegag@es foram acatadas, e que o
reconhecimento destes fatos deve levar ao cancelamento do auto de infracdo, ou,
alternativamente, que o valor lan¢ado permanega com sua exigibilidade suspensa, pois, caso o
deposito seja convertido em renda em favor da Unifio, o auto devera ser cancelado.

Retornam os autos para julgamento.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro GUSTAVO KELLY ALENCAR, Relator
Tendo em vista que o resultado da diligéncia € incontroverso, homologo-o.

Inicialmente, quanto ao recurso de oficio, 0 mesmo simplesmente excluiu do
lancamento valores comprovadamente recolhidos pelo Contribuinte. Assim, nada ha que se
reformar da decisfio recorrida neste aspecto. Por tal, nego provimento ao mesmo.

Quanto ao Recurso Voluntério ,vejamos. % % 3
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O depdsito tempestivo e integral do tributo discutido é uma medida protetiva
do contribuinte e uma garantia do Fisco de receber, ainda que no futuro, o tributo devido.
Outrossim, ndo € s0 um direito, mas também um dever dos agentes fiscais, tomar duas
providéncias, por forca de lei: efetuar o langamento dos valores depositados, com a
exigibilidade suspensa, a fim de evitar o transcurso do prazo decadencial, e, oportunamente,
também langar eventuais diferengas devidas e valores nfo depositados.

Eventual auséncia, insuficiéncia ou intempestividade dos depositos efetuados
implicaria simplesmente na ndo suspensio da exigibilidade dos créditos em discusséo, o que
ocasionaria a abertura de um prazo decadencial de cinco anos para o langamento.

Cabe a Administragio Tributaria, desta forma, a averiguagfo da correi¢io dos
valores depositados, e consequentemente, a obrigacfo de tomar as medidas legais cabiveis.

No caso em tela restou comprovada a tempestividade e suficiéncia do
deposito, razdo pela qual deve o Fisco proceder com a devida constitui¢io do eventual crédito
tributario mediante o pertinente procedimento administrativo de langamento.

A averiguagio do correto recolhimento ou depdsito, que respectivamente
extingue ou suspende a exigibilidade da exacfo questionada somente nos limites dos mesmos,
¢ incumbéncia exclusiva do Fisco, e nio das empresas autoras ou mesmo dos Juizos
competentes, devendo a autoridade administrativa, desde que ndo perecido o seu direito de
lancar, constituir o suposto crédito tributario.

A doutrina patria posiciona-se no sentido de ensaiar uma negativa a
conotagio de lancamento fiscal que se tenta atribuir s decisdes judiciais, quando afirma pela
"incompeténcia do juiz para fazer o langamento. (..,)"’ . Ensina-nos que "nos mandados de
seguranga e nas agoes declaratorias, em que sdo efetuados pelo contribuinte voluntariamente
para evitar a fluéncia dos juros de mora e da corre¢do monetaria e a aplicagdo da multa (art.
63 da Lei n. 9.430/96), apenas poderdo ser levantados pela Fazenda apos a exibicdo do seu
titulo de creédito consubstanciado na nota de langamento ou na certidio de divida ativa, tendo
em vista que a sentenga judicial, no caso, ndo possui eficdcia constitutiva com relagdo ao
crédito tributario; além disso, o proprio CTN prescreve que a suspensdo do crédito refere-se a
sua exigibilidade (art. 151), isto é, so se suspende o crédito ja constituido pelo langamento,
donde se infere que o deposito integral da quantia reclamada ndo inibe a Fazenda Publica de
providenciar a constituigdio do crédito "

Outrossim, por uma questio de logica e também por forga legal, em casos de
langamento preventivo de decadéncia, efetuado apenas a fim de preservar eventual direito que
venha a possuir a Fazenda Pablica, nfo hd que se falar em corregdes e acréscimos moratorios, o
que ja € pacificado pelos julgados administrativos:

CONSTITUICAQO DO CREDITO TRIBUTARIO PARA
PREVENCAO DE DECADENCIA - EXIBILIDADE SUSPENSA
POR FORCA DE MEDIDA JUDICIAL A auwtoridade fazenddaria
ndo somente pode como deve efetuar o langamento mesmo em
face de a¢do judicial proposta perante o Poder Judicidrio. 4
decadéncia, salvo casos excepcionals, sempre corre conbra a

! Hugo de Brito Machado in "Revista Dialética de Direito Tribftario n® 47, pag. 56 e ss.
* Ricardo Lobo Torres, in "Comentarios ao Codigo Tributirio Nacional / Ives Gandra da Silva Martins -
coordenador" — Sio Paulo : Saraiva, 1998, pag. 319



Fazenda Publica, cumprindo pois, como medida de devido trato
a coisa publica, constituir o crédito tributdrio para garantir o
crédito tributdrio controvertido, que somente serd efetivamente
exigivel se e quando o litigio judicial se resolver.

Primeiro Conselho de Contribuintes — Sétima Cdmara — Recurso
123095

Quanto aos juros de mora, no caso de existéncia de depdsitos judiciais,
efetuados dentro dos prazos de recolhimento, em quantia suficiente para satisfazer
integralmente o crédito tributario litigado, entendo nfo haver razdo para se incluir no auto de
infragfio juros moratorios, pois, caso o litigio seja decido em favor da Fazenda Publica, na
conversdio em renda da Unifio, tais depdsitos sfo considerados pagamentos a vista na data em

que efetuados, conforme esclarece o item 23, nota 05, da Norma de Execucio CSAr/CST/CSF
n° 002/1992,

Relativamente aos efeitos do langamento, estes ficam sobrestados até o
trdnsito em julgado da agfo judicial, vez que a exigibilidade do crédito tributario encontra-se
suspensa, com fulcro no artigo 151, IV do CTN.

Quanto aos valores pagos, devem os mesmos ser excluidos do langamento.

Por todo o exposto, nego provimento ao recurso de oficio e dou provimento
ao Recurso Voluntario para se excluir do langamento os valores pagos, 0s juros moratérios e a
multa de oficio, mantendo o langamento quanto ao restante, a suspensio da exigibilidade do

crédito até o término da agfo judicial, que deve ser observada quando da execucfio do presente
acorddo.

E 0 voto.
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LY ALENCAR



