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IRPJ e CSLL - AUDITORIA DE PRODUGAO - OMISSAQ DE
RECEITAS - FISCALIZACAO DE IP! - DECORRENCIA —~ A auditoria
de produgdo, realizada em face da fiscalizagdo do IPl, consoante
jurisprudéncia consagrada no &8mbito deste Colegiado, presume
omissao de receitas também para efeitos de IRPJ e decorrentes. Assim,
a decisao proferida nos autos do processo de IPl, no tocante a matéria
omissdo de receitas, pela intima relagdo de causa efeito, deve ser
estendida aos langamentos de IRPJ e Reflexos.

PIS - BASE DE CALCULO - FATURAMENTO DO SEXTO MES
ANTERIOR — SUMULA N° 15 DO 1° CC - INSUBSISTENCIA DO

"LANCAMENTO ~ A base de célculo do PIS, prevista no artigo 6° da Lei

Complementar n® 7, de 1970, é o faturamento do sexto més anterior.
TAXA SELIC — SUMULA 1° CC n® 4 - LEGALIDADE DE SUA
UTILIZACAO - A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios
incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, & taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia - SELIC para
titulos federais.

Vistos, refatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por, KS PISTOES LTDA

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, nos

termos do voto do relator.

Wfwna pusfyr
NATANAEL MARTINS
RELATOR



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

Processo n®  : 13886.000463/2002-75
Acérdao n° 1 107-08.994

ForMALIZADO EM: 18 AD

Participaram, ainda, do presente julgamento os Consetheiros: LUIZ MARTINS
VALERO, ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, HUGO CORREIA SOTERO,
RENATA SUCUPIRA DUARTE, JAYME JUAREZ GROTTO e CARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES.
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RELATORIO

Trata-se de langamento de IRPJ, PIS, COFINS, CSLL e de IR Fonte,
lavrados sob a acusacgido de omissdo de receitas, derivada de diferengas apuradas em
auditoria de producgio realizada em face de fiscalizagido do 1Pl que culminoy, inclusive,
com a lavratura de auto de infragdo também para cobranga deste tributo.

O auto de infragdo de IPIl, dos quais os autos de infragdo de IRPJ e
reflexos decorrem, formou o Processo 13886.000066/96-67.

Notificada dos langamentos e contra eles ndo se conformando, a

contribuinte apresentou a sua impugnagao, alegando, em sintese:

= Que, a exemplo do quanto alegado nos autos do processo relativo
ao |IPIl, caso a exigéncia venha a ser mantida, no langamento teria
havido erros materiais que determinaria a sua revisao;

» Que deveria ser excluida a parcela isenta relativa ao lucro da
exploragdo; e

* Que deveria ser recalculada a corregao monetaria do patrimonio
liquido, pois o lucro real mensal, em periodos de alta inflagao,
sofria perda consideravel e deveria agregar-se ao PL.

Apreciando o efeito, a DRJ em Ribeirdo Preto/SP, nos termos da
Decisdo DRJ/RPO n° 673, de 23 de margo de 2001, tendo em vista a deciséo proferida
nos autos do processo administrativo relativo ao IPl, deu provimento parcial a
impugnagdo. Isso porque, nos autos daquele processo, em razdo de diligéncia
realizada e da apresentag¢do de laudo pericial, os calculos da auditoria de produgao

foram refeitos e, conseqiientemente, novos valores tributaveis foram apurados.
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A contribuinte, iresignada com a parcela remanescente do auto de
infragdo, recorre da decisio, alegando as mesmas razdes que presidiram a sua pega
vestibular, somadas, ainda, as razdes adicionais a seguir sinteticamente deduzidas:

e Que, em face do principio da legalidade, nao seria cabivel os
langamentos de IRPJ e reflexos, porquanto derivados da aplicagdo
de art. 108 da Lei 4.502/64, especifico da legislagao do IPi;

s Que o presente processo, fosse o0 caso, se enquadraria no art, 41
da Lei 9.430/96, que, todavia, somente entrou em vigor em janeiro
de 1997,

¢ Que a fributagdo isolada prevista no revogado art. 43 da Lei
8.541/92 era auténtica penalidade, assim, em face de sua
revogacgdo, pela aplicagdc do art. 106, I, "a”, do CTN, ndo mais
poderia ser aplicavel;

Que n3o seria cabivel a aplicagdo do adicional de 10% de IRPJ;
Que o langamento de IRF sob o tituio de distribuigac automatica de
lucros ndo merece prosperar, na medida em que o FISCO néo
comprovou que teria havido a sua efetiva distribuicao aos sécios;

+ Que ndo teria havido respeito ao Tratado Brasil/Alemanha, pois, na
medida em que o langamentioc de IRPJ seria uma auténtica
penalidade, a aliquota maxima aplicavel seria de 15%.

s Que o PIS deveria ter sido calculada considerando-se como base
de calculo o faturamento do sexto més anterior;

Que ndo seria cabivel a utilizagio da Taxa SELIC;

Que, por fim, na remota e absurda hipétese de os langamentos
serem mantidos, que teria o direito de pagar o tributo com redugao
de 50% do valor da multa de oficio aplicada;

A DRJ em Ribeirdo Preto/SP, a seu tumo, em razdo do montante do
crédito tributario exonerado, de oficio recorre de sua decisdo.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro - NATANAEL MARTINS, Relator.

O recurso é tempestivo e assente em lei. Dele tomo conhecimento.

O argumento do contribuinte de que a auditoria de produgdo, que deu
suporte & caracterizagdo da presungdo de omissao de receitas — ilicito que deu causa
as infragbes -, seria prevista apenas no &mbito da legislagao de IPI e, portanto, ndo
poderia se prestar para langamento dos tributos ora “sub judice”, constitui verdadeira

condigdo para o julgamento, por isso, por primeiro o enfrentarei.

Pois bem. Tem razdo o contribuinte quanto ao fato de que em relagdo
aos fatos geradores em questdo, apenas no dmbito do IPI havia a expressa previsdo
da auditoria de produgéo como elemento subsidiario de fiscalizagéo.

Entretanto, a auditoria de produgdo, procedimento técnico que as
autoridades de fiscalizagdo desde ha tempos se valem, embora ainda sem o caréater de
presun¢do legal ao tempo da lavratura dos autos de infragdo de que ora se cuida,
jamais constituiu impeditivo para o langamento de tributos. Assim, quando provado que
os indicios colhidos na auditoria de producdo, todos eles, convergiam para a inabaiavel
conclusdo de que teria havido omissdo de receitas, os langamentos de oficio,

invariavelmente, eram mantidos.

Registre-se, a titulo de exemplo, o acérddo 107- 05.907 desta Camara,
cuja ementa segue abaixo que, antes mesmo do advento da Lei 9.430/96, aceitou

como valida a presungdo de omissao de receita apurada em auditoria de estoques:

“IRPJ - DIFERENGA DE ESTOQUE -~ PREGO MEDIO DE VENDA - A
diferenga a maior no estoque de mercadorias, em confronto com o
registrado na contabilidade, configura omissdo de receitas. Na
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determinagéo da omissdo de receitas apurada com base em diferenca de
estoque, deve prevalecer o prego médio de venda praticado no periodo de
apuragao das irregutaridades.”

No mesmo sentido, registre-se, ainda, os seguintes Acérddos, todos
refativos a auditoria de produgdo, também realizadas em periodo anterior ac do
advento da Lei 9.430/96: Ac. 107- 206/93; Ac. 108- 6407/01; Ac. 101- 78.634/89; Ac.
101~ 81.977/91 e Ac. 105~ 1.682/86.

Rejeito, pois, a alegagéo da recorrente de impossibilidade de uso, para
os tributos de que aqui se cuida, do resultado da auditoria de produgéo realizada no
&mbito do 1P1.

O Langamento de IRPJ

Como visto do relatério, o auto de infracdio de IRPJ decorre de
fiscalizagdo de IP! que, em auditoria de produgdo, em face da presungdo legal
estabelecida na legislagao, acusou a recorrente de ter omitido receitas.

No processo relativo ao 1P, julgado pela Terceira Camara do Egrégio 2°
Conselho de Contribuintes, nos termos do Acdrddo 203-10.465, relator Leonardo de
Andrade Couto, a recorrente logrou provimento parcial.

A matéria de fundo que motivou os langamentos de oficio de IRPJ ~
omissdo de receitas apurada em face de auditorfia de produgdo -, foi muito bem
fundamentada no voto condutor do referido Acdrdao 203-10.465, razdo pela qual tomo
vénia para toma-io como se meu fosse como razdes de decidir:

*A apuragdo do 1Pl com base na comparag¢do da produgdo
registrada com o estoque e a gquantidade de insumos adquiridos e empregados
na industrializagdo dos produtos tem matriz legal no art. 343 do RIPY82,
aprovado pelo Decreto n® 87.981, de 23 de dezembro de 1982:

6 )/
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Constituem elementos subsidiarios, para o calculo da produgdo, e
correspondente pagamento do imposio, dos estabelecimentos
industriais, o valor e guantidade de matérias-primas, produtos
intermedidrios e embalagens adquiridos e empregados na
industrializagdo e acondicionamento dos produtos, o valor das
despesas gerais efetivamente feitas, ¢ da mao-de-obra empregada
e dos demais componentes do custo de produgao, assim como as
variagdes dos estoques de matérias-primas, produtos
intermedidrios e embalagens.

§1° Apurada qualquer falta no confronto da producio resuitante do
calculo dos elementos constantes deste artigo com a registrada
pelo estabelecimento, exigir-se-a 0 imposto correspondente o qual,
no caso e fabricante de produtos sujeitos a aliquotas e pregos
diversos serd calculado com base nas aliquotas e pregos mais
elevados, quando ndo for possivel fazer a separagdo pelos
elementos da escrita do estabelecimento.

(......} {grifo acrescido)

Sem ddvida que essa sistemdtica deve ser utilizada de forma
criteriosa, principaimente em relagéo a processos industriais com maior nivel de
complexidade. Um dos cuidados a serem adotados é o de efetuar o
levantamento considerando o maior namero de insumos dentre aqueles
utilizados na produgdo. Esse é o posicionamento majoritario da jurisprudéncia
deste colegiado.

No presente caso essa diretriz foi cumprida, haja vista que a
fiscalizagdo utilizou uma padronizagdo em unidades do sistema de massa (Kg),
aceito pela recomrente, permitindo a apropriagdo de todos os insumos
efetivamente relevantes no processo. Sob esse prisma, ndo ha gue se falar em
inconsciéncia do langamento.

O procedimento fiscal estd minuciosamente descrito as fis.
2.473/2.481. E inquestionavel que a apuragdo da fiscalizagdo foi abrangente e
complementada por uma meticulosa avaliag3do procedida pela instancia de piso
nos questionamentos apresentados pela interessada na pega impugnatéria. Boa
parte das alegagbes ali contidas e acobertadas pelo laudo pericial foram
consideradas procedentes, tendo sido feitas as devidas corregbes. Por outro
lado, aquilo que ndc merecia crédito foi demonstrado de forma irretocavel por
aquela autoridade.
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A preocupagdo com a busca da verdade material manifestou-se
também na juntada aos autos do Relatério Técnico (fls. 3.196/3.248), mesmo
tendc sido apresentado muito tempo apés o prazo recursal e contrariando
manifestagdo da Procuradoria da Fazenda Nacional. Entendo destarte que a
auditoria de produgdo executada pela fiscalizagdo foi um procedimento valido
para efeitos de aplicagdo do art. 343 supra transcrito.

Apdés a decisdo do orgdo julgador de primeira instancia,
remanesceram questionamentos da recorrente em relagdo ao célculo das
perdas. O Relatério Técnico, inclusive, traz uma avalia¢gdo do processo produtivo
com uma definigdo em relagéo a esse percentual.

Instado a manifestar-se quanto as conclusdes do mencionado
relatério, a autoridade fiscal entendeu pela aplicabilidade das mesmas, tendo
inclusive refeito os calculos utilizando o percentual de perdas determinado
naquele documento (fls. 3.264/3.275).

Considerando que o Relatério Técnico foi trazido acs autos apés a
impugnagao e o recurso por iniciativa exclusiva da recorrente, e tendo em vista
que foi elaborado por um Orgdo especializado, & razoavel concluir que a
interessada o endossa totalmente. Sendo assim, todas as argumentagoes
contidas na pega recursal envolvendc perdas ficam prejudicadas, pois sera
acatada a sugestdo da fiscalizagdo utilizando-se o indice estabelecido pelo
Relatorio.

Ao comentar o Relatdrio Técnico, a recorrente defende que a
avaliagdo num periodo mais longo levaria a um percentual de perda maior, Tal
afirmativa ndo merece ser considerada. A iniciativa de elaborar um parecer
técnico tratando do processo produtivo foi da prépria interessada que fez,
inclusive, muito tempo apds decorrido o prazo recursal. Seria de seu exclusivo
interesse determinar ao Orgdo responsavel que o trabalho envolvesse um
periodo apto a registrar, segundo ela, o gue seria o percentual real de perdas.

Ora, numa matéria que envolve questdes técnicas muito
especificas, um parecer especializado prolatado por entidade idénea tem grande
valor como elemento probante, dai ter sido adotado em sua totalidade. Nao pode
agora ser questionado pela prépria solicitante.

A questdo na compensagdo entre diferengas atuais e futuras de
vendas e compras limita-se a considerar diferengas de saida em diferengas




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

Processo n® : 13886.000463/2002-75
Acérddo n° : 107-08.994

posteriores de compra. Tal circunstancia ndo impacta a presente exigéncia onde
s6 as primeiras sdo tributadas.

Também ndo exerce influéncia na autuagdo a inclusdo de 27.122
Kg de borra de aluminio no valor das vendas registradas {9.496 em setembro e
17.626 em outubro), pois a exigéncia refere-se aos meses de maio e junho.

Assim, entendo que a exigéncia deve ser adequada nos moldes do

demonstrativo de fls. 3.265/3.270, ja considerando as modificagdes feitas pela

DRJ, utilizando-se o percentual de perdas determinado pelo Relatério Técnico

de fls. 3.196/3.248. Foram substituidos os valores relacionados na coluna
Perdas nas tabelas de fis. 2.470 e 2.813."

Quanto aos argumentos de que em face do langamento de IRPJ deveria

ser refeita a corregdo monetaria de balango de seu patrimbnio e, também, de que parte

substancial de sua receita seria de exportagéo, nao procedem.

Isso porque, em relacao a primeira das alegagdes, em face do art. 43 da
Lei 8.841/92, vigente & época dos fatos, em matéria de omissdo de receitas,
determinava o legislador que o langamento de oficio fosse realizado isoladamente, ndo
permitindo, pois, na determinagdo da matéria tributavel nenhuma dedugéo ou excluséo;
em segundo lugar, quanto ao argumento de que parte substancial de suas receitas
teria como origem o0 mercado exterior, este também ndo procede, seja porque o
langamento de omissdc de receitas foi realizado com base em presungdo legal que,
naturalmente, ndo identifica a origem da receita omitida, seja porque as exportagdes
estdo sujeita a rigido controle aduaneiro, o que afasta a hipétese de que as receitas
omitidas seriam derivadas de exportagdes.

Por outro lado, a alegag@o de que o art. 43 da Lei 8.541/92 seria
auténtica penalidade, nos termos da jurisprudéncia deste Colegiado, ndo procede, na
medida em que isto representaria negativa de vigéncia da Lei que, textualmente,

determinava a tributagdo em separado.
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A aplicacdo do adicional de 10%, reclamado pelo contribuinte, decorre
da lei, assim, data maxima vénia, ndo se compreende, o inconformismo da recorrente
quanto a sua utilizagdo, assim como ndo se compreende sua insurgéncia quanto ao

IRF, cuja aplicagdo também decorre da lei.

Quantoc & reclamada aplicagdo do Tratado Brasil/Alemanha,
considerando, como ja se registrou, de que o langamento de IRPJ ndo constitiu

penalidade, esta jamais pode ser invocado.

Nesse contexto, o julgamento do IRPJ deve, unicamente, ser ajustado
ao quanto decidido no julgamento de IPI, rejeitados os demais argumentos.
O Langamento de CSLL
Quanto & CSLL, em razdo da intima relagéo de causa e efeito que esta
tem com o IRPJ, aquela se deve aplicar a mesma decisédo dada a este.
O Langamento de COFINS

Caracterizada em face do IRPJ a figura de omissdo de receitas,
conseqlentemente, impde-se o langamento de COFINS que, todavia, deve ser

ajustado ao quanto decidido em relagdo ao IRPJ.

O Langamento de IRF

A figura de omiss&o de receitas, nos termos da legislagdo ent&o vigente,
impunha também a presungio de que os lucros teriam sido automaticamente
distribuidos aos socios, dai o cabimento de langamento de IRF, a exemplo do sucedido

nos autos deste processo.

10
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Todavia, o langamento de IRF deve, igualmente, ajustar-se ao
langamento de IRPJ.
O Langamento de PIS

Relativamente ao PIS, ha um fato relevante que determina a
insubsisténcia do langamento, vale dizer, a inobservancia, para efeitos de
determinagio de sua base de calculo, do faturamento do sexto més anterior.

Com efeito, nos termos da Sumula n°® 15 do 1° Conselho de
Contribuintes, cuja ementa segue abaixo, a matéria em questao encontra-se pacificada.

“A base de calculo do PIS, prevista no artigo 6° da Lei Complementar n®7
de 1970, ¢ o faturamento do més anterior.”

Portanto, o langamento de PIS, nos termos em que efetivado, nao
merecer prosperar.

A Taxa SELIC

Quanto a taxa SELIC, tida pela recorrente como ilegalfinconstitucional,
registre-se que a matéria, como se vé& abaixo, ja se encontra pacificada nos termos da
sumula abaixo:

"Stumula 1° CC n® 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios
incidentes sobre débitos tributdrios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia - SELIC para
titulos federais.”

A Multa Aplicada

Por fim, quanto a pretendida redugdo da multa de langamento de oficio,
pleiteada pela recorrente na remota e absurda hipdtese de que os langamento serem
mantidos, esta ndo pode ser acatada pela simples e singela razdo de que inexiste no
ordenamento dispositivo legal que a tanto ampare.

11
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Da Decisdo

Em face de todo o exposto, dou provimento parcial ac recurso
determinando:

* Em relagdo ao IRPJ, que este se ajuste ao quanto decidido no
julgamento do IPI, vale dizer, para que a exigéncia do tributo se
ajuste aos valores obtidos de acordo com o demonstrativo de fls.
3.270 do Processo 13886.000066/96-67;

s Em relagdo a CSLL, COFINS e IRF, que estes se ajustem ao
quanto decidido em matéria de IRPJ; e

e Em relagdo ao PIS, a Exoneragao do crédito tributario.

£ como voto.

Sala das Sessdes — DF, em 25 de abril de 2007.

Ufaman Aabw

NATANAEL MARTINS
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