MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSQ NR. 13888/000.213/89-87

JMS
Segs8o de 20 de outubro de 1994 ACORDAO NR. 103-15.526

Recurso nr.: 83.173 - FINSOCIAL/FATURAMENTO - EXS: 1985, 1986 e 1988
Recorrente : CANINHA DA ROCA - INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Recorrida : DRF EM LIMEIRA - SP

REFLEXQC - Estende-se ac processo de reflexo a de-
cisdo prolatada no processo matriz do qual decor-
re.

Vietoe, relatados e discutidos os presentes autos de
recursc interposto por CANINHA DA ROCA - INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.,

ACORDAM oe Membros da Terceira CBmara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR a preli-
minar suscitada e, no mérito, NEGAR provimento ac recurso, nos termos

do relatdrio e voto gque passam a integrar o presente Julgado.

Sala das Sessfes, em 20 de outubro de 1994
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— - ONIA CINOVIC — RELATORA - . —
VISTO EM: SO0 JOAQUIM DE NETO - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAQ DE: 23 JUN 1095 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente Jjulgamento, os seguintes Conselhei-
ros: César Antonio Moreira, Flavio Almeida Migowski, Rubens Machado da
Silva (Suplente Convocado), Victor Luies de Salles Freire. Ausentes os
Conselheiros Edvaldo Pereira de Brito e Clévis Armando Lemos Carneiro.
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RECORRENTE CANINHA DA ROCA - INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RELAIQRIQ

0] presente processo € reflexo do auto de infragdo do
IRPJ lavrado contra a mesma empresa, cuja processo fol protocolado sob
o nr. 13888/000.210/90-99 e cujJo Recurso recebeu, neste Conselho o nr.
95.913 e foil objeto de apreciasglo, por esta Camara na sesa8oc de 17 de
setembro de 1990, onde lhe foi negado provimento por unanimidade de
votos, conforme termos do Act6rd8o nr. 103-10.599.

A exigéncia deste processo € a insuficliéncia na base de
célculo da contribuigdo FINSOCIAL FATURAMENTO noe exercicios de 1885,
1986 e 1988, em virtude ds spurag¢8o, no processo matriz, de omissBo de
receitas, e estd amparada pelo artigo lo. parégrafo lo. do DL 1940/82
¢/c artigo 22 do DL 2397/87, artigo 2o0. do RECOFIS aprovado pelo De-
creto 92.698/86, conforme Auto de Infracdo de fls. 01 a 04.

A empresa impugnou a exigéncia as flas. 05 a 07, preli-
minarmente dizendo que o auto de infrag8o nZo poderia prosperar, pois
estava alicergado no processo principal, ainda n8o julgado,-e dizendo
que pela defesa ali apresentada no mérito requer a insubsisténcia do
auto de infrac¢8o, Jjuntando as fls. 08 a 54.

Informado &s fls. 55 a 70, para todos os processos, ma-
triz e decorrentes subiu o processo & apreciag8o da Autoridade Singu-
lar que jJulgou procedente a totalidade do langamentc conforme Decis8o
de fls. 70 a 71.

Tendo tomado conhecimento de tal decis®o, conforme re-
cibo de fls. 71 em 18 de outubro de 1989, a empresa interpés, contra
ela, o Recurso de fls. 72 a B8, novamente apresentandc a preliminar de
Que o crédito deste processo ndo poderia prosperar levando-se em conta
que o principal estava ainda em fase de Julgamento, pois dele apresen-
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tou o Recurso, cuja cépia anexa &s fle. 89 a 117 e no mérito pede in-
tegral provimento ao recurso, decretando a improcedé&ncia do auto de
infra¢do, reformando a decis8o recorrida

Encaminhado o Recurso aoc 20. Conselho de Contribuintes,
a0 apreciar o Recurso na sess#io de 26 de abril de 1990, os Membros do
20. Conselho por unanimidade de votos, converteram o julgamento em di-
ligéncia, conforme termos da Diligéncia de fles. 121 a 123, pedindo a
Juntada do processo principal para que a declisbBic dada ao mesmo, escla-
recesse a lide fiscal deste decorrente. Ndo tendo sido juntade o pro-
cesso, novamente foi solicitada diligéncia pelo 20. Coneselho cf.se vé
a fls. 139 a 141 apds o que fol o proceseo encaminhado ao lo. Conse-
lho, J& tendo sido anexado a cépia do Acérd8o 103-10.599 de 17 de se-
tembro de 1990, onde o matriz fol apreciasdo tendo sldo seu provimento
negado por unanimidade de votos.

E o relatério.
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YOIO

Conselheira SONIA NACINOVIC, Relatora

Acolho o recurso por ter sido apresentado no prazo re-
gulamentar.

Trata-se de processo de reflexo, sendo Qque o processo
matriz ao ser apreciado por esta C8mara teve seu provimento negado por
unanimidade de votos.

Igual decis&o se estende ac presente, e, tendo em vista
que a preliminar arguida pela contribuinte se referia ao sobrestamento
do Jjulgamento do decorrente até decis#@io final, e tendo esta ja sido
final, rejeito-a.

No mérito, seguindo o decidido no processo do qual de-
corre, i T

Nego provimento ao recurso.
Braailia (DF) em, 20 de outubro de 1984

N SIS
ONIA CINOVIC - RELATORA
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