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OMISSAO DE RECEITA - DEPOSITOS BANCARIOS - PRESUNCAO
SIMPLES - Para utilizar a presungio legal de omissdo de receita
prevista no art. 42 da Lei n® 9.430, € necessario intimar o sujeito
passivo para que comprove a origem dos depdsitos bancarios. A prova
da infragdo a partir de presung&o simples demanda que o conjunto de
indicios trazidos pela fiscalizagao permita ao julgador alcangar a
certeza necessaria para seu convencimento, afastando possibilidades
contrarias, mesmo que improvaveis. Se remanescer duvida razoavel
da improcedéncia da exacgdo, o julgador ndo podera decidir contra o
acusado.

Recurso especial provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por ma'iqria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatdrio e voto que paséam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro
Candido Rodrigues Neuber que deu provimento ao recurso.

o=t

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

' MAI?CO,S INICIUS NEDER DE LIMA

RELATOR

FORMALIzapo EM: 0 9 QUT 2006
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARCIO CALDEIRA
MACHADO, JOSE CLOVIS ALVES, JOSE CARLOS PASSUELO, CARLOS ALBERTO
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GONCALVES NUNES, DORIVAL PADOVAN, JOSE HENRIQUE LONGO e MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. éj
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Recurson® . : 103-136972
Recorrente : FAZENDA NACIONAL
Interessada  : INCOPISOS INDUSTRIA E COMERCIO DE PISOS LTDA

RELATORIO

: Trata-se de processo de exigéncia de Imposto sobre a Renda (IRPJ),
CSLL, PIS e’ COFINS em razao de ter sido constatada omissdo de receitas relativa aos
periodos de 03/1998, 06/1998, 09/1998 e 12/1998 apurada a partir da existéncia de
depdsitos bancarlos de ongem nao comprovada.

Do Termo de Verificagdo Fiscal, as fls. 1101, depreende-se que a
Fiscalizagdo foi iniciada contra as pessoas fisicas: Roberta B. Santos, Rogério dos
Santos, Juliana C. Guasparini que apresentavam movimenta¢ao bancaria expressiva e
se declaravam isentas no ano-calendario de 1998. A partir do exame da movimentagao
bancéria, a fiscalizagdo concluiu que os correntistas eram interpostas pessoas da
empresa INCOPISOS, ora recorrente, sua empregadora. O prosseguimentc dos
trabalhos de fiscalizagado evidenciou que as contas correntes n® 2890-8 e 4263-3, em
nome das r. pessoa fisicas, registravam pagamentos de clientes da recorrente.
Segundo os autuantes, os documentos bancarios demonstram que os pagamentos
efetuados na conta 2890-8, em nome de Roberta Santos, decorrem de aqguisigdo de
produtos da empresa INCOPISOS, conforme copias das notas fiscais. No verso das
cépias de alguns cheques emitidos por Roberta Santos, afirma o Fisco, se verifica o
namero da conta n® 1122-3, mantida pela recorrente.

Os atuantes, diante dessas evidéncias, utilizaram a presungdo legal
prevista no art 42 da Lei n° 9.430/96 para imputar a recorrente a titularidade dos
recursos movimentados nessas contas correntes. Os fiscais intimaram a empresa a
comprovar a origem dos recursos depositados nessas contas bancarias (n® 2890-8 e
4263-3, B. Bradesco), mas ndo obtiveram esclarecimentos devido a sua negativa de
assumir a titularidade das contas. Contudo, os autuantes verificaram que a empresa
contabiliza em sua escrita as vendas como fossem 3a vista e as submete a tributagao,
enquanto o recebimento da venda é feito a prazo nas contas dos empregados
mantidas a margem da escrituragdao. Com isso, conclui a fiscalizagdo que os depositos
na outra conta 1122-3 de titularidade da empresa recorrente sao oriundos de vendas
nao registradas na escrita fiscal.

. Pelo Acérdao n® 103-21.723, de 16/09/2004 (fls. 1134), a Quinta
Camara deste Primeiro Conselho de Contribuintes decidiu, por maioria de votos, dar
provimento ao recurso em razao de ndo ter sido provada pelo Fisco a existéncia de
depdsitos sem origem comprovada. Sustenta a Camara que a presungao legal prevista
no artigo 42 da Lei n° 9.430/96 exige que a contribuinte seja intimada a comprovar a
origem dos depdsitos que serviram de base para a acusagao de omissdo de receita,
providéncia nao suprida pela fiscalizagdo. No caso em questao, a conta que serviu de
base para a verificagdo dos depdsitos € a de n® 1122-3 do Banco Bradesco de
titularidade da empresa, ora recorrente. A deciséo esta assim ementada: é}
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“DECADENCIA — LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO - Nos
tributos cuja legislagdo atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa,
caracteriza-se a sistematica do denominado langamento por
homologagdo, onde a contagem do prazo decadencial desloca-se da
regra geral do art. 173 do CTN, encontrando respaldo no § 4° do artigo
150, do mesmo Cddigo, hipétese em que os cinco anos tém como
termo inicial a data da ocorréncia do fato gerador, em estrita
obediéncia ao disposto no artigo 146, Ill, b, da Constituig@o Federal.
OMISSAO DE RECEITAS APURADAS ATRAVES DE EXTRATOS
BANCARIOS - A presungdo legal de omissdo de receitas, apuradas
exclusivamente através de depdsitos bancarios, se estabelece pela
nio comprovacdo da origem dos recursos creditados em conta
bancaria, apds devidamente intimado o sujeito passivo.
DECORRENCIAS - Tratando-se de langamentos reflexivos, a deciséo
proferida no matriz & aplicavel, no que couber, aos decorrentes, em
razdo da intima relagdo de causa e efeito que os vincula. Recurso
provido."

No que respeita & decadéncia do direito de constituir o crédito
tributario, o relator afastou a preliminar de decadéncia e aduz que "tendo sido
denunciada a ocorréncia de fraude, dolo ou simulagido, pela aplicagdo da multa
qualificada de 150% (art. 44, inciso Il, da Lei n° 9.430/96), e os fatos geradores
langados referirem-se ao ano-calendario de 1998, antes da pronuncia do voto sobre a
decadéncia, merece ser apreciado o mérito do langamento”.

Com fulcro no artigo 32, inciso |, aprovado pela Portaria n°® 55/98,
recorre a Procuradoria da Fazenda Nacional a Camara Superior de Recursos Fiscais
(fls. 173) contra a decisdo proferida em segunda instadncia administrativa, alegando,
preliminarmente, que os fatos geradores ocorreram no periodo de 31/3/1998 a
31/12/1998 e, portanto, ndo ha falar em decadéncia ja que a autuagio ocorreu em
27/3/2003, menos de cinco anos do fato gerador mais antigo.

Além disso, sustenta a contrariedade as provas dos autos, pois estas
demonstram que a intimagdo para comprovagac da origem das contas n° 2890-8 e
4263-3 supre a exigida para a comprovagao da conta bancaria n® 1122-3 que serviu
para a quantificagdo da omissdo de receita. Aduz, ainda, que a intimagao para que se
demonstre a origem das contas n° 2890-8 e 4263-3, e a consequente reposta do
contribuinte, permite presumir que as receitas omitidas ndo estdao nestas contas, mas
na conta bancaria n°® 1122-3.

Conforme o Despacho n® 103-21.723/04 (fls. 1366), a Presidéncia da
Quinta Camara do Primeiro Conselho recebeu o recurso especial interposto pela
Fazenda Nacional, vez que revestido dos requisitos de admissibilidade previstos na
legislagdo de regéncia da matéria.

As fls, 1376, manifesta-se o sujeito passivo, com base em
jurisprudéncia que colaciona, pela manutengdo da decisdo consubstanciada no
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acoérdao recorrido, que bem aplicou a lei ao caso concreto. Reitera os argumentos ja
expendidos no transcurso do processo no tocante a improcedéncia da autuagéo
realizada com fundamento em presungéao legal (art. 42 da Lei n® 9.430/96) sem intimar
o sujeito passivo a comprovar a origem dos depositos bancarios.

E o relatério. A é;ﬂ
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VOTO
Conselheiro MARCOS VINICIUS NEDER DE LIMA, Relator.

O recurso atende os pressupostos para sua admissibilidade e,
portanto, deve ser conhecido.

- Dos autos, depreende-se que a acusagdo de omiss3o de receita pelo
Fisco foi quantificada a partir dos valores depositados exclusivamente na conta n°
1122-3 do Banco Bradesco, cuja titularidade é da recorrente, conforme evidenciado no
Termo de Verificagao Fiscal as fls 1112. Os autantes somaram os valores depositados
nessa conta corrente e concluiram que tais valores recebidos sdo receitas da empresa,
ora recorrente, e foram omitidos dos registros contabeis e fiscais.

Cabe ressaltar, inicialmente, que a fiscalizagdo, no curso dos trabalhos
de investigagdo, demonstrou que esses valores tinham origem em duas contas
correntes da mesma instituicdo financeira (n® 2890-8 e 4263-3), cujos titulares eram
funcionarios da prépria empresa recorrente. Os valores depositados nas contas
correntes das pessoas fisicas foram considerados pela fiscalizagdo como de
titularidade da pessoca juridica, que foi intimada a comprovar a origem com fulcro no
artigo 42 da Lei n® 9.430/96.

Embora a autuada ndo tenha esclarecido a origem dos r. valores
deposﬂados a fiscalizagdo ndo concluiu imediatamente a existéncia de omissao de
receita, pois, na continuagdo da auditoria, descobriu que tais valores representam
vendas da empresa que foram oferecidas a tributagdo pela autuada. Ou seja, o
conhecimento da origem dos valores depositados foi fruto das investigagGes
conduzidas pela prépria fiscalizagao.

Nesse passo, impende frisar que a presung¢do legal de omissdo de
receita com base na Lei n° 9.430/96 foi afastada nesse caso, pois a fiscalizagdo
apurou a realidade por outros meios. Em que pese a empresa ndo ter comprovado a
origem dos depésitos, cujo énus lhe cabia, constatou-se que as duas contas correntes
dos funcionarios abasteciam a conta 1122-3. Os valores depositados nessa conta
corrente serviu para quantificagdo da omiss&o de receita no langamento tributario. Ou
seja, presumiu-se que os valores que estavam depositados na conta 1122-3 nao
tinham origem comprovada e, a partir dai, concluiu-se, sem a oitiva da contribuinte,
que s6 podiam-ser oriundos de receitas omitidas.

- Apos esse breve relato, verifica-se que os auditores utilizaram
presungio simples para provar ¢ alegado na pega acusatéria, tomando como ponto de
partida fatos indiciarios para concluir que todos os depdsitos na conta bancéaria n°
1122-3, de titularidade do sujeito passivo, tinha origem em receitas omitidas. Nesse
caso, 0 6nus da prova da omissdo de receita e do vinculo entre os envolvidos &
inteiramente do fisco e ndo ha falar em presungao legal com base no artigo 422/?@
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n® 9.430/96, j&@ que a empresa nao foi intimada a comprovar a origem dos depdésitos
bancarios.

Ressalte-se, por oportuno, que a prova que decorre de presungao
simples é tida por precaria, pois normalmente sacrifica o que raramente ocorre pelo
que se verificou repetidamente em situagOes idénticas no passado. O pressuposto
[6gico é que, a partir da existéncia de elementos comuns, espera-se a repetigdo de um
resultado conhecido. Essa regra pode ser infirmada por ocorréncias excepcionais,
representadas por fatos improvaveis que fujam ao padrdo estabelecido pela
experiéncia.

Em suma, a acusagao se baseou nos seguintes indicios:

a) existéncia de movimentagado bancaria de recursos
em conta de terceiros que foram utilizados para
recebimento de pagamentos de clientes do autuado;

b) vinculo empregaticio entre a empresa e as pessoas
fisicas detentoras da conta corrente que recebiam os
pagamentos;

c) auséncia de registros dos recebimentos das vendas

nos prazos corretos, levando a conclusdo de que a
movimenta¢gdo do caixa da empresa estava
inteiramente irregular;

d) recursos das duas contas de titularidades das
pessoas fisicas acima identificadas transferidos para
conta 1122-3 de titularidade da empresa.

Para a manuten¢ao da exigéncia tal como proposta, € necessario que
tal conjunto de indicios permita ao julgador alcangar a certeza necessaria para seu
convencimento, afastando possibilidades contrarias, mesmo que improvaveis. A
certeza ¢é obtida quando os elementos de prova confrontados pelo julgador estdo em
concordéncia com a alegagio trazida aos autos. Ressalte-se que, como ensina Moacyr
de Amaral Santos, “a certeza ndo é suscetivel de graduagdo™. Se remanescer uma
divida razoavel da improcedéncia da exagdo, o julgador nio podera decidir contra o
acusado.? No estado de incerteza, o Direito preserva a liberdade em sua acepg¢ao mais
ampla, protegendo o contribuinte da interferéncia do Estado {iributagido) sobre seu
patriménio.

Assim, entendo que, apesar dos indicios apurados pela fiscalizagao
serem relevantes, ndo sao suficientes para estabelecer uma relagdo de implicagédo que
permita alcangar a certeza necessaria da ocoméncia dos fatos que lastreiam a
acusagdo. Diante das inUmeras possibilidades, ndo afastadas pelo trabalho fiscal,
remanescem davidas sobre o ilicito.

! SANTOS, Moacyr de Amaral. Prova judicifria no cfvel ¢ comercial. S¥o Paulo: Saraiva, 1983, 1/63, n 42.

? Barbosa Moreira sustenta que a2 dilvida € um cstado de espirito, que traduz na hesitagio entre afirmar ou negar algo. Toda difvida €
necessariamente subjetiva” (BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentdrios ao Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro:Forense, 1981, vol

vV, p.617).
’ v/
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Com essas considera¢des, NEGO provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

Sala das Sessdes — DF, em 19 de junho de 2006.

MAR IUS NEDER DE LIMA

Cad
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