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TREVISANTUR AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO
TDA.

DRJ/RIBEIRAO PRETO/SP

INEXISTENCIA DE SOCIO PESSOA JURIDICA.

O ato administrativo que determina a exclusdo da opg¢do pelo
SIMPLES deve observar o prescrito na lei quanto a forma, devendo
ser motivado com a demonstragdo dos fundamentos e. dos fatos
juridicos que o embasaram. Ficou comprovado que desde a data de
opgdo pelo SIMPLES a interessada ndo possui s6cio pessoa juridica.
RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM 6s Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso voluntario, na
forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 12 de maio de 2004

JOAO HOLANDACOSTA

Presid¢nte

ZENALDO LOIBMAN
Relht

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE
DAUDT PRIETO, SERGIO DE CASTRO NEVES, NILTON LUIZ BARTOLI,
NANCI GAMA, MIRIAN DE FATIMA LAVOCAT DE QUEIROZ e SILVIO
MARCOS BARCELOS FIUZA (Suplente). Esteve presente a Procuradora da
Fazenda Nacional ANDREA KARLA FERRAZ.
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A empresa acima qualificada recorre a este Conselho,
tempestivamente, de julgado proferido pela autoridade a quo, que indeferiu a
impugna¢do da decisdo da Delegacia da Receita Federal em Piracicaba/SP na
Solicitagio de Revisdo da Exclusdo da Opgéo pelo SIMPLES.

Conforme Ato Declaratorio n° 367.772 (fl. 10), a exclusdo ocorreu

devido a haver no quadro societario socio pessoa juridica, nio permitido para o
SIMPLES.

Na manifestagdo de inconformidade, conforme consta as fls. 01/02,
a empresa alegou, em sintese que em 10/12/1998 procedeu a alteragio contratual da
sociedade com a retirada de sua socia pessoa juridica do quadro societario, conforme
registro na Junta Comercial do Estado de Sio Paulo, em 23/12/1998, e que por
ocasido da opgdo pelo SIMPLES teria informado tal fato 4 SRF. Requereu a revisio
da sua exclusdo do Programa.

A 1* Turma de Julgamento da DRF/Ribeirdo Preto decidiu, por
unanimidade de votos, indeferir a solicitagdo. Apresentam-se, a seguir resumidamente
as principais razdes evocadas pelo voto-condutor da decisdo a quo:

1. A exclusio se deu em virtude da existéncia de socio pessoa
juridica,

2. Segundo o documento de fl. 14, consulta ao CNPJ, a opgdo pelo
SIMPLES foi feita em 01/01/1999. A exclusdo por meio do Ato Declaratério se deu
em 02/10/2000, e o resultado da SRS foi emitido em 30/04/2001, portanto apds a
décima alteragdo do Contrato Social, que foi em 10/12/1998, com registro na JUCESP
em 23/12/1998;

3. Ora, se a exclusio deu-se em data posterior 4 admissio da
interessada no SIMPLES, e depois disso a empresa n3o juntou mais nenhum
documento que comprovasse que ndo mais existe nenhum socio pessoa juridica em
seu quadro societario, infere-se que o motivo da exclusdo deu-se apds 01/01/1999;

Irresignada a interessada apresentou tempestivamente seu recurso
voluntaria ao Conselho de Contribuintes, apresentando resumidamente as seguintes
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razdes de reforma da decisio: Desde dezembro de 1998, através de alteragdo do
Contrato Social, ndo existe mais no quadro societario socio pessoa juridica. Esta
ultima alteragdo contratual foi regularmente registrada na Junta Comercial, em
23/12/1998, copia anexa (anexo 2), contrariando a razio evocada no Ato Declaratério
n°367.772. Na ocasido da opgdo pelo SIMPLES a contribuinte cientificou o fato a
SRF, informagdo que pode ser confirmada no CNPJ, Quadro Societario-QS
informando a exclusdo dos socios anteriores a 23/12/1998 (vide anexo 3). Por fim,
pergunta-se como pode ser excluida a empresa em causa se em 01/01/1999, inicio do
exercicio da op¢@o, ja ndo havia de fato e de direito, conforme comprovado, nenhuma
pessoa juridica participante do quadro societario?

Pede, por ndo haver o impedimento alegado, que seja feita a revisdo
da decisdo recorrida, a fim de que se mantenha a opgdo pelo SIMPLES.

E o relatério.
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VOTO

Conhego o recurso, que trata de matéria de competéncia deste
Colegiado e é tempestivo. :

Verifica-se que a questdo sO seguiu adiante porque a razdo
apresentada como justificativa da DRF em resposta a SRS, encaminhada pelo
interessado apds tomar ciéncia do Ato Declaratério de exclusdo, foi de que somente
em 23/12/2000 teria sido excluida a pessoa juridica do quadro societario, no entanto
essa informagdo nio esta sustentada em nenhuma prova documental. Foi um
equivoco, ou, pelo menos nada nos autos serve de embasamento a tal assertiva.

De fato o documento de fls.09, extrato CNPJ (consulta por
empresa), datado de 17/10/2000, o documento de fls. 11/12 (QS - Quadro Societario),
este protocolado perante a DRF/Piracicaba em 30/12/1998, atestam a alteragio
societaria com a retirada dos socios- pessoas juridicas entdo existentes em
23/12/1998.

A décima alteragdo (e ultima segundo instrugdo processual) no
Contrato Social da empresa, em dezembro/1998, registrado na JUCESP, conforme
docs. de fls. 03/05, descreve com clareza cristalina o afirmado pela recorrente.

Nio me recordo de ja ter me defrontado com justificativa mais
absurda do que a contida no voto condutor do acérddo recorrido para manter o ato
declaratorio de exclus@o desprovido de qualquer motivagio.

O digno relator feriu de morte a logica elementar ao pretender
argumentar que se o ato de exclusio se deu em data posterior & de admissio ao
SIMPLES (e podia ser diferente?), e se “a empresa ndo mais juntou nenhum outro
documento que comprovasse que ndo mais existe em seu quadro societdrio nenhuma
pessoa juridica, infere-se que o motivo da_exclusdo, ou seja, a inclusdo de socio-
pessoa juridica em seu quadro societdrio deu-se apos 01/01/19999” (grifo nosso).

E como se quisesse dizer: A DRF n3ao cometeria o absurdo de
excluir a empresa do SIMPLES se ndo tivesse havido nova inclusdo de sécio PJ apos
a data de admissdo ao Programa!! Mas, cometeu.

A inferéncia n3o apenas nio € legitima segundo a logica mais
superficial, como também ndo se admite como justificativa para agdo tdo grave quanto
a exclusio do SIMPLES, porquanto parece exigir prova negativa da interessada, que
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se tivesse de seguir o raciocinio enviesado manifestado deveria todos os dias depois
de ingressado no Programa SIMPLES apresentar prova de que n3o aconteceu inclusio
de socio PJ apos 01/01/1999.

Erros acontecem, e a DRF errou, pelo menos se levarmos em conta
o que consta dos presentes autos. Errou muito mais a decis3o a quo, que ao invés de
aproveitar a oportunidade para corrigir o erro elementar da DRF, preferiu “inferir”, e
infelizmente sem a menor fundamentagao fatica ou legal.

Como bem coloca a Professora Maria Sylvia Zanella Di Pietro, em
relagdo a conteido e a forma, os atos administrativos em geral sdo vinculados porque
a lei previamente os define (Direito Administrativo,8* ed, S3o Paulo: Atlas, 1997, p.
179).

A Lei 9.784, de 29/01/99, aplica-se ao processo administrativo fiscal
de forma subsidiaria, conforme preceitua o seu artigo 69: “Os processos
administrativos especificos continuardo a reger-se por lei propria, aplicando-se-lhes
apenas subsidiariamente os preceitos desta Lei”.

A mesma Lei 9.784, de 29/01/99, artigo 50 especifica: “Os atos
administrativos deverdo ser motivados, com indicagdo dos fatos e dos fundamentos
Jjuridicos, quando: I - neguem, limitem ou afetem direitos e interesses; (...)" .

O Ato Declaratorio que levou a exclusio da opgdo pelo SIMPLES ¢é
um ato administrativo que negou um direito ao contribuinte e, de acordo com o artigo
50 da Lei 9.784/99, reguladora do processo administrativo no ambito da
administragdo publica deveria estar motivado, com indicagio dos fatos e dos
fundamentos juridicos.

Os fundamentos juridicos do ato declaratério em questdo, ao que
tudo indica, estariam previstos na Lei n° 9.317/96, com a redagdo que lhe foi dada
pela Lei n® 9.779/99, ao estabelecer que ndo podera optar pelo SIMPLES a empresa
que contar no seu quadro societario com socio-pessoa juridica.

Porém, no caso de que se cuida, o motivo alegado ndo encontra
sustentagdo fatica ou documental.

Fica evidente o vicio estampado na falta de motivagio do ato
declaratorio. A seguir-se a ligdo do Ilustre Professor Seabra Fagundes, este € um ato
nulo, pois viola regra fundamental, falta de motiva¢do, havida como de obediéncia
indispensavel por sua mengdo expressa na lei. Para o Professor Seabra Fagundes
(apud Di Pietro. op cit. p. 201) “atos nulos s3o os que violam regras fundamentais
atinentes a manifestagdo da vontade, ao motivo, a finalidade ou & forma, havido de
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obediéncia indispensavel pela sua natureza, pelo interesse publico que as inspira ou
por meng3o expressa na lei.”

Como bem colocado pela Ilustre Relatora Maria Teresa Martinez
Lopez no Acorddo 202.12064, de 12/04/00, “ndo é possivel que a administragdo, na
presenga de indicios de uma possivel ocorréncia de fato impeditivo a opg¢do pelo
SIMPLES, de pronto determine a exclusdo do Contribuinte, transferindo-lhe o onus
de provar a inexisténcia do que se suspeita.”

No caso concreto verifica-se que o Ato Declaratorio foi expedido
em 02/10/2000, sem arrimo em nenhuma prova valida.

O Ato Declaratoério de exclusio praticado é nulo de pleno direito.
Por todo o exposto voto por dar provimento ao recurso voluntario,
para anular o Ato Declaratorio por inexisténcia do motivo alegado, e reconhecer o

direito da recorrente de permanecer no SIMPLES.

Sala das Sessdes, em 12 de maio de 2004
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 2° do art. 44 do Regimento Interno dos Conselhos
de Contribuintes, fica o Sr. Procurador Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto
a Terceira Camara do Terceiro Conselho, intimado a tomar ciéncia do Acordio n°
303-31410. '

Brasilia, 12/08/2004

JOAO A COSTA
Presigénte da Terceira Cimara

lCiente em
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