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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
% OITAVA CAMARA

Processo n.°. : 13888.001364/00-85

Recurso:n.°. : 139.826

Matéria 1 IRPJ e OUTROS - EX.: 1996

Recorrente : PLANALSEG CORRETORA DE SEGUROS LTDA.
Recorrida - 32 TURMA/DRJ-RIBEIRAO PRETO/SP

Sessdode : 15 DE JUNHO DE 2005

. RESOLUGCA O n°108.00.276

Vistos, relatadds e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por PLANALSEG CORRETORA DE SEGUROS LTDA.

RESOLVEM os Membros da Oitava Céma‘ra"do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento em diligéncia,

nos termos do voto da Relatora.

DORIV.
PRESI EI}ITE

4
KAREM JURE[DINI DIAS DE MELLG) PEIXOTO
” RELATORA

FORMALIZADO EM: _jﬁ JUL Qﬂ[]f'

Participaram ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO FILHO,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, MARGIL
MOURAOQO GIL NUNES, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA e JOSE HENRIQUE
LONGO.
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.Recorrente : PLANALSEG CORRETORA DE SEGURQOS LTDA

RELATORIO

' Contra a PLANALSEG CORRETORA DE SEGUROS LTDA., foram
lavrados Autos de Infragdo com a conseqiiente formalizacdo do crédito tributario
referente ao Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica (IRPJ}), Contribuicdo ao
Programa de Integragdo Social (PIS), Contribuicdo Social sobre o Lucro Liguido
(CSSL) e Imposte de Renda Retido na Fonte (IRRF), sendo as trés primeiras relativas
aos anos calendario de 1995, 1996, 1997 e 1998, e a (ltima referente apenas ao
periodo de 1995, dada a revogagdo do artigo 44 da Lei n° 8.541/1992 (o qual dava azo

vk

a tributagéo pelo IRRF sobre receitas omitidas) pela Lei n° 9. 249/1995

A presente autuagdo tem por fundamento suposta omissio de receitas

apurada nos periodos acima assinalados, constatada pela fiscalizagdo a partir do

confronto entre os livios contabeis e declaragées de rendimentos apresentadas pela
Recorrente e as Declarages de Imposto de Renda Retido na Fonte entregues pelas

empresas tomadoras dos servigcos de corretagem prestadog pela Autuada.

Foi baseada nesta diferenga constatada que a fiscaliza¢do procedeu a
lavratura dos Autos de Infragdo sob andlise, aplicando, ainda, multa de oficio no

percentual de 75% e juros moratorios calculados pela variagéo da taxa Selic.

Intimada acerca do aludido Auto de Infragdo, a ora Recorrente
apresentou sua Impugnacao, alegando, em sintese, que os valores relatlvos aos meses

de janeiro a novembro de 1995 ndo poderiam ser objetos de cobranga dado o} decurso

do prazo de cinco anos para que o Fisco procedesse a constituicdo do montante que

entendesse devido.
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Em vista do exposto, a 32 Turma da DRJ de Ribeirdo Preto /SP, houve

por bem julgar procedente o langamento tributario, em decis@o assim ementada:

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributério

Periodo de Apuragao: 01.01.1995a 30.11.1995

Ementa: DECADENCIA — IRPJ — PIS — IRRF — CSLL — Tratando-se de
lancamento de oficio, o termo inicial da decadéncia ocorre no primeiro
dia do ano seguinte aquele em que 0 langamento poderia ter sido
efetuado.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

. Periodo de Apuragdo: 01.12.1995 a 31.12.1998 -

Ementa: MATERIA NAO IMPUGNADA — Considera-se deﬁmt:va na
esfera administrativa, a exigéncia relativa a matéria que néo tenha sido
expressamente contestada.

Langamento Procedente.”

No voto cpndutor da aludida decisdo, os limos. Julgadores negaram
provimento as ra'zées do contribﬁinte, para manter integrélmente o langamento
efetuado, por entenderem n3o ser aplicavel ao caso em tela a regra deécrita no artigo
150, §4°' do Cddigo Tributario Nacional, vez que a contagém do prazo decadencial
deveria se pautar pelo disposto no artigo 173, inciso | do mesmo diploma.legal.

Intimada em 28.02.2002 acerca da referida decisdo, o contribuinte
apresentou tempestivamente seu Recurso Voluntario, requerendo a reforma integral da

decisdo de primeira instancia, alegando, para tanto, os seguintes fatos:

) Lot l’ PR S
() a nulidade da autuagdo, na medida em que baseada
exclusivamente nas DIRF’s apresentadas pelas empresas tomadoras

dos servigos de corretagem prestados pela Autuada;

(i) a ‘nulidade da decisdo recorrida em razdo da auséncia de

fundamentagéo,
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do prazo decadencial;

a mutuos contratados pela Recorrente;

de 75%.

E o Relatério.

(i} a impossibilidade de exigéncia dos valores relativos ao periodo

compreendido entre janeiro e novembro de 1995, em razdo do decurso

® (iv) a incorre¢do do montante apurado pela fiscalizagdo como
tributavel, porquanto composto de valores relativos ao p?gament_o, de

comissdes devolvidas as fontes pagadoras, além de valores referentes

(v) ainclusdo do débito no Programa de Recuperagéo Fiscal - REFIS;e

(vi) é impolssibilidade de manutencdo da multa de oficio no percentual
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VOTO
-Conselheiré KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO, Relatora

O Recurso é tempestivo e dpresenta os demais requisitos de

admissibilidade, pelo que tomo conhecimento.

Traz a Recorrente nesta oportunidade novas alegacgbes que, por
lancarem divida quanto ao procedimento adotado pela fiscalizagdo para apurar o

montante tributavel, merecem ser previamente analisadas.

Aduz o contribuinte, em carater preliminar, que o langamento tributario,
conforme ~ efetuado pela fiscalizagdo, careceria de plausibilidade, porquanto
fundamentado Unica e exclusivamente nas Declaracdes de Imposto de Renda Retido
na Fonte _entregues a Secretaria da Receita Federal por instituigbes financeiras e
empresésl seguradoras, as quais a Recorrente oferece seus servigos de corretagem.
Ass_everé, nesse ponto, que seria imprescindivel para a validade da autuacéo, a andlise
de oufros elementos aptos a corroborar os dados imputados has DIRFTs, até mesmo

para assegurar o direito 4 ampla defesa do contribuinte.

Em principio, entendo que ha a possibilidade do langamento tributario
se consubstanciar na diferen¢a verificada entre a declaragdao do contribuinte e as
DIRF’s apresentadas por tomadores de seus servicos, desde que nido apresentado
pela autuada outros elementos suficientes a demonstrar a impropriedade do
langamento. No entanto, o direito a ampla defesa do contribuinte so0 vai estar
plenamente resguardado nestas situagdes, caso haja pleno e irrestrito. acesso aos

documentos que sustentam a autuacao.
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No caso em pauta, os extratos aprésentados pela Autoridade Autuante,
gue. nada mais sao que espelh-‘os das DIRF’s utilizadas para sustentar a autuagao,
proporcionam estas. condigdes essenciais para que a Recorrente possa exercer
plehémente seu direito de defesa, ja que indicativos dos valores declarados como
retidos da empresa no periodo. Eventual divergéncia apurada pelo contribuinte deveria,
portanto, ser precisarhente apontada e demonstrada, de forma a corrbborar a tese

apresentada em seu Recurso.

Todavia, a despeito desta discussao, a apreci'ac;éo quanto ao mérito do
Recurso neste momento fica prejudicada em razao da juntada pela Recorrente de
documentos que, a principio, indicam que no ano-calendario de 1997 foram devolvidos
valores recebidos indevidamente da Porto Seguros Companhia de Seguros Gerais Da
mesma forma, prejudica a continuidade do presente julgamento a alegagdo por parte
do contribuinte quanto a inclusdo do débito sob andlise no dmbito do REFIS (fls.
360/361). '

o Por essas razoes, proponho a conversao do julgamento em diligéncia,
a fim de.que os autos sejam _ericaminhados a instancia de ori_gem, para que (i) seja
verificado se os valores relativos aos pagamentos de comisséo efetuados em 1997
pela Port:o Seguros,' a que se referem os documentos anexados as fls. 375/380, foram
efetivamente devolvidos a esta empresa e, caso positivo, se tais valores foram
realmente considerados no langamento tributario, dado que o extrato anexado as fls.
243)244 (tela da DIRF da Porto Seguro) ndo corresponde ao montante apontados
como recebido pela Recorrente as fls. 375/380; e (ii} seja esclarecido se, de fato, o
Auto de infragdo objeto deste processo foi incluido no Programa de Recuperagao
Fiscal — REFIS.

Ao final da diligéncia, elaborar relatorio conclusivo, cientificando o

contribuinte do teor do mesmo, para, se assim o desejar, manifestar-se a respeito.

/]
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 Apos a -adogdo das providéncias solicitadas, retorne o processo para

prosseguimento do julgamento.

Sala das Sesstes - DF, em 15 de junho de 2005.

C/va\jf{El'\/l JUREID/INI’DIAS/DE MELLO _E.I.XOTO/

. ’ . .A\/
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