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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO
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2 de dezembro de 2009

AUTO DE INFRACAQ: OBRIGACOES ACESSORIAS EM GERAL
CUME INDUSTRIAL LTDA

DRP - SAO PAULO/ SP

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Data do fato gerador: 30/05/2006

RESULTADO DE DILIGENCIA FISCAL SEM A CIENCIA DA
RECORRENTE -

VIOLACAO AO CONTRADITORIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA
ADMINISTRATIVA.

O recorrente possui direito de participagiio no processo administrativo em
relagdio a qualquer ato praticado ou documento juntado.

Diligéncia sem a comunicaciio de seu resultado a parte viola o principio do
contraditério. Transgressio ao art. 59, inciso II do Decreto n ° 70.235 de
1972.

Decisfio-Notificacdo emitida sem observancia dos principios que regem 0
processo administrativo merece ser anulada.

Decisdo de Primeira Instancia Anulada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



ACORDAM os membros da Terceira Cémara, da Segunda Seciio de
Julgamento, por unanimidade de votos, em anular a decisdo de primeira inst&ncia, nos termos
do voto do relator.

. WA
LIEGE LACROIX THOMASI - Presidente

”

Y O/IEIRA - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Marco André Ramos
Vieira, Adriana Sato, Manoel Coelho Arruda Junior, Liege Lacroix Thomasi, (Presidente).

Relatorio

Trata o presente auto de infracio, laviado em destavor da recomente,
originado em virtude do descumprimento do art. 33, § 2° da Lei n © 8.212/1991, com a multa
punitiva aplicada conforme dispde o art. 283, II, *j” do RPS — Regulamento da Previdéncia
Social, aprovado pelo Decreto n ° 3.048/1999. Segundo a fiscalizagio previdenciaria, a
recorrente ndo apresentou os documentos relacionados a contribui¢des previdenciarias sobre a
remuneracio paga aos segurados, fls 87.

Néo conformado com a autuacfo, o recoirente apresentou impugnacio, fls.
90 a 92.

Foi comandada diligéncia fiscal, fl. 107; tendo a fiscalizacBio se pronunciado
as fls. 109, informando que restaram pendentes a documentacio para as competéncias agosto
de 2000 a dezembro de 2000.

A unidade descentralizada da SRP emitiu a Decis@o-Notificacdo (DN), fls.
110 a 113, mantendo a autuacfio em sua integralidade.

O reconente nio concordando com a DN emitida pelo drgéo previdenciario
interpds recurso, fls. 117 a 122.

Nio foram apresentadas contra-razdes.

E o relatorio,

Voto

Conselheiro MARCO ANDRE RAMOS VIEIRA, Relator

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme informacio a fl. 148.
Pressuposto superado, passo para o exame das questdes preliminaies ao mérito.
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DAS QUESTOES PRELIMINARES:

Analisando os autos verifiquei uma inegularidade. A Receita Previdencidiia
antes da emissdo da primeira decisiio, comandou diligéncia fiscal, fls 107 Como resultado
dessa diligéncia, a fiscalizagio prestou informagdes, fls 108 A documentagio juntada foi
utilizada na fundamentacio da decisio de primeira instincia Nio hd provas de que o
recorrente foi cientificado da juntada das fls 108, sendo emitida a Decisfio-Notificagio sem a
possibilidade do contraditério em relagio ao resultado da diligéncia.

A impossibilidade de conhecimento dos fatos elencados pela fiscalizagdo
ocasionou a supressio de instdncia O recorrente possui o direito de apresentar suas contra-
razbes aos fatos apontados pela fiscalizacio ou aos documentos juntados ainda na primeira
instdncia administrativa Da forma como foi realizado, o direito do contribuinte ao
contraditdrio foi conferido somente em grau de recuiso.

De acordo com o previsto no art. 32 da Portaria MPS n © 520/2004, que 1egia
o contencioso administrativo na época, as decisdes proferidas com preterigio do direito de

defesa siio nulas. No mesmo sentido é o disposto no art 59, inciso Il do Decreto n © 70.235 de
1972.

Assim, deve ser anulada a Decisfio-Notificacio, reabrindo-se o prazo paia
manifestacio, conferindo ciéncia ao recorrente do resultado da diligéncia as fls 108. A nova
decisio deve ser proferida & luz do entendimento proferido pelo STF por meio do verbete de
Stimula Vinculante n ° §.

CONCLUSAO
Pelo exposto, voto por ANULAR a DECISAO-NOTIFICACAO

E como voto.

Sala das Sessdes, em 2 de dezembro de 2009
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