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13888.001852/2007-11

259.025 Voluntario

2301-002.001 — 3* Camara /1" Turma Ordinaria

15 de abril de 2011.

Remuneracdo de Segurados: Parcelas Descontadas dos Segurados
AYMAR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

DRJ EM SANTA MARIA - RS

Assunto: Contribui¢des Sociais Previdenciarias
Periodo de apuragao: 01/12/2004 a 31/12/2006

CONTRIBUICOES RECOLHIDAS E NAO REPASSADAS AO FISCO.
COBRANCA. APLICACAO DE MULTA. INCIDENCIA DE TAXA
SELIC. ICONSTITUCIONALIDADE. INCOMPETENCIA PARA
APRECIACAO DA MATERIA.

Os juros moratorios incidentes sobre débitos tributarios administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais.

O CAREF nao ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributaria.

Recurso Voluntario Negado.

Crédito Tributario Mantido.



Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, I) Por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(assinado digitalmente)

Marcelo Oliveira - Presidente.

(assinado digitalmente)

Damido Cordeiro de Moraes - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Marcelo Oliveira
(Presidente), Leonardo Henrique Pires Lopes, Wilson Antonio de Souza Correa, Bernadete de
Oliveira Barros, Damido Cordeiro de Moraes, Mauro Jose Silva.
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Relatorio

1. Trata-se de recurso voluntdrio interposto pela empresa AYMAR
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA em face de decisdo que julgou procedente o langamento
de débito “referente a diferencas de contribuigdes sociais descontadas dos segurados
empregados (...), arrecadadas pelo empregador mediante desconto incidente sobre a respectiva
remunera¢do e nao repassadas integralmente na época a Seguridade Social” no periodo de
12/2004 a 12/2006 (incluindo o décimo terceiro de 2004, 2005 e 2006).

2. O acordao n.° 18-8.423, da 4* Turma da DRJ/STM, restou ementado nos
termos abaixo:

“ACRESCIMOS LEGAIS. MULTA E JUROS MORATORIOS.
Aplicam-se ao crédito tributario os percentuais de juros e multa
legitimamente previstos na legislagdo previdenciaria.

INCONSTITUCIONALIDADE. A declaracdo de inconstitucional de
lei ou ato normativo é matéria da competéncia do Poder Judiciario
e ndo pode ser declarada no curso do contencioso administrativo.

INCRA. Sdo devidas as contribui¢ées ao INCRA, cuja legislagdo foi
recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988.

bl

Lancamento Procedente.’

3. Em sede recursal, o contribuinte arguiu, em sintese, os argumentos que
seguem:

a) preliminarmente, que o recurso deve ser conhecido independentemente do
deposito administrativo de 30% da exigéncia fiscal;

b) a decisdo de primeira instancia deve ser declarada nula e, apds, reformada;

¢) no mérito, que a multa aplicada tem nitido carater confiscatorio, pois “se €
verdade que a multa moratdria tem por finalidade o ressarcimento aos cofres
publicos das perdas decorrentes do atraso, ndo poderia entdo ser tao elevada”;

d) inaplicabilidade e ilegalidade da utilizagdo da taxa de juros SELIC
decorrente do artigo 34, da Lei 8.212/91;

e) por fim, a inconstitucionalidade da exigéncia de contribui¢do ao INCRA,
pois nao esta respaldado pelo artigo 195, inciso I, II e III, nem no artigo 240;

4. Devidamente notificado do recurso apresentado pela empresa, o fisco ndo
apresentou contrarrazdes, sendo os autos remetidos para a analise desta Camara

E o relatério.



Voto

Conselheiro Damido Cordeiro de Moraes

ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

1. No que se refere a exigibilidade do depdsito recursal, cumpre ressaltar que
a garantia de instancia para admissibilidade de recurso administrativo foi declarada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da Acdo Direta de
Inconstitucionalidade n°. 1976, resultando na edi¢ao da sumula vinculante n°® 21.

2. Consta da redagdo da sumula que “E inconstitucional a exigéncia de
deposito ou arrolamento prévio de dinheiro ou bens para admissibilidade de recurso
administrativo.”. Dessa forma, ndo sendo mais exigivel o deposito recursal, conheco do recurso
voluntario, uma vez que atende aos pressupostos de admissibilidade.

DO LANCAMENTO

3. Conforme narrado no relatério fiscal, a notificacdo contra a empresa foi
“lavrada com base nas informag¢des mensais prestadas pelo contribuinte ao Instituto Nacional
do Seguro Social — INSS, por intermédio da Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico e Informagdes a Previdéncia Social — GFIP (documento informativo
instituido pelo art. 32, inciso IV, da Lei 8.212/91 — redacao dada pela Lei 9.528/98 —, c¢/c o art.
1° do Decreto 2.803/98), referente a diferenga de contribui¢cdes sociais descontadas dos
segurados empregados para o periodo acima especificado, arrecadadas pelo empregador
mediante desconto incidente sobre a respectiva remunerac¢ao e ndo repassadas integralmente na
época a Seguridade Social” (fl. 42), referente as competéncias 12/2004 a 12/2006 (incluindo o
décimo terceiro de 2004, 2005 ¢ 2006)

4. De maneira que o lancamento de débito ndo possui razdo para ser anulado,
eis que lavrado nos exatos termos previstos na legislacdo previdencidria vigente a época dos
fatos.

5. E muito embora a recorrente alegue que a multa cobrada tem carater
confiscatorio e que a aplicagdo da taxa SELIC ¢ ilegal e inconstitucional, a legislacdo de
regéncia, sobretudo a Lei n® 8.212/91, afasta literalmente os argumentos erguidos pelo
recorrente.

6. Isso porque, as contribui¢des sociais arrecadadas estdo sujeitas a incidéncia
da taxa referencial SELIC - Sistema Especial de Liquida¢do e de Custddia e a multa de mora,
nos termos dos artigos 34 e 35 da Lei n® 8.212/91:

“Art. 34. As contribuicoes sociais e outras importancias
arrecadadas pelo INSS, incluidas ou ndo em notificagdo fiscal de
lancamento, pagas com atraso, objeto ou ndo de parcelamento,
ficam sujeitas aos juros equivalentes a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC, a que se
refere o art. 13 da Lei n° 9.065, de 20 de junho de 1995,
incidentes sobre o valor atualizado, e multa de mora, todos de
carater irrelevavel. (Restabelecido com redagdo alterada pela
MP n°1.571/97, reeditada até a conversdo na Lei n® 9.528/97. A
atualizagcdo monetaria foi extinta, para os fatos geradores
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ocorridos a partir de 01/95, conforme a Lei n° 8.981/95. A multa
de mora esta disciplinada no art. 35 desta Lei)

Art. 35. Sobre as contribuicoes sociais em atraso, arrecadadas
pelo INSS, incidira multa de mora, que ndo podera ser relevada,
nos seguintes termos: (Redag¢do dada pela Lei n° 9.876, de
26.11.99)

1 - para pagamento, apos o vencimento de obrigacdo ndo
incluida em notificagdo fiscal de langamento: (Redagdo dada
pela Lei n° 9.528, de 10.12.97)

a) oito por cento, dentro do més de vencimento da obrigagdo,
(Redacdo dada pela Lei n°9.876, de 26.11.99)

b) quatorze por cento, no més seguinte; (Redacdo dada pela Lei
n°9.876, de 26.11.99)

¢) vinte por cento, a partir do segundo més seguinte ao do
vencimento da obrigagdo, (Redagdo dada pela Lei n° 9.876, de
26.11.99)

1I - para pagamento de créditos incluidos em notifica¢do fiscal
de langamento. (Redagdo dada pela Lei n®9.528, de 10.12.97)

a) vinte e quatro por cento, em até quinze dias do recebimento
da notifica¢do; (Redagdo dada pela Lei n° 9.876, de 26.11.99)

b) trinta por cento, apos o décimo quinto dia do recebimento da
notificacdo, (Redagdo dada pela Lei n° 9.876, de 26.11.99)

¢) quarenta por cento, apos apresenta¢do de recurso desde que
antecedido de defesa, sendo ambos tempestivos, até quinze dias
da ciéncia da decisao do Conselho de Recursos da Previdéncia
Social - CRPS; (Redagdo dada pela Lei n°9.876, de 26.11.99)

d) cingiienta por cento, apos o décimo quinto dia da ciéncia da
decisdo do Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS,
enquanto ndo inscrito em Divida Ativa; (Redagdo dada pela Lei
n°9.876, de 26.11.99)

Il - para pagamento do crédito inscrito em Divida Ativa:
(Redacdo dada pela Lei n°9.528, de 10.12.97)

a) sessenta por cento, quando ndo tenha sido objeto de
parcelamento,; (Reda¢do dada pela Lei n°9.876, de 26.11.99)

b) setenta por cento, se houve parcelamento,(Reda¢do dada
pela Lei n°9.876, de 26.11.99)

¢) oitenta por cento, apos o ajuizamento da execug¢do fiscal,
mesmo que o devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito
ndo foi objeto de parcelamento; (Redagcdo dada pela Lei n°
9.876, de 26.11.99)

d) cem por cento, apos o ajuizamento da execugdo fiscal, mesmo
que o devedor ainda ndo tenha sido citado, se o crédito foi



objeto de parcelamento. (Redagdo dada pela Lei n° 9.876, de
26.11.99)

§ 1° Na hipotese de parcelamento ou reparcelamento, incidira
um acréscimo de vinte por cento sobre a multa de mora a que se
refere o caput e seus incisos. (Reda¢do dada pela Lei n° 9.528,
de 10.12.97)

$ 22 Se houver pagamento antecipado a vista, no todo ou em
parte, do saldo devedor, o acréscimo previsto no paragrafo
anterior ndo incidira sobre a multa correspondente a parte do
pagamento que se efetuar. (Redagdo dada pela Lei n° 9.528, de
10.12.97)

$ 32 O valor do pagamento parcial, antecipado, do saldo
devedor de parcelamento ou do reparcelamento somente podera
ser utilizado para quita¢do de parcelas na ordem inversa do
vencimento, sem prejuizo da que for devida no més de
competéncia em curso e sobre a qual incidirda sempre o
acréscimo a que se refere o § 1° deste artigo. (Redagdo dada
pela Lei n°9.528, de 10.12.97)

§ 4° Na hipotese de as contribuicoes terem sido declaradas no
documento a que se refere o inciso 1V do art. 32, ou quando se
tratar de empregador doméstico ou de empresa ou segurado
dispensados de apresentar o citado documento, a multa de mora
a que se refere o caput e seus incisos sera reduzida em cingiienta
por cento. (Incluido pela Lei n° 9.876, de 26.11.99)”

7. A proposito da incidéncia da SELIC, convém mencionar que Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais aprovou a Simula n° 04, nos seguintes termos:

“Sumula CARF N° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributdrios administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais.”

8. Nesse contexto, a empresa também alega que contribui¢do ao INCRA ¢
inconstitucional. E sobre a constitucionalidade das questdes trazidas pela recorrente, este
Conselho ja sumulou a matéria: “SUMULA N.° 2: O CARF ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria”.

9. Dessa forma, ndo havendo a demonstracdo de qualquer irregularidade no
que se refere ao langamento fiscal, entendo que o langamento deve ser mantido.

CONCLUSAO

10. Diante do exposto, CONHECO do recurso voluntario para, no mérito,
NEGAR-LHE provimento nos termos acima expostos.

(assinado digitalmente)

Damido Cordeiro de Moraes - Relator
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