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IRPF

GILBERTO LIBARDI

FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2000, 2001, 2002

Ementa: RECURSO VOLUNTARIO - INTEMPESTIVIDADE - Nio se
conhece de recurso contra decisdo de autoridade julgadora de primeira
instancia quando apresentado depois de decorrido o prazo regulamentar de
trinta dias da ciéncia da deciséo.

Recurso néo conhecido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, NAO

CONHECER do recurso, por intempestivo, nos termos do voto do Relator.

£ 2

Z /{rem /r/t/e,

ﬁ— Relator

EDITADO EM: “Z 1 juy 2510

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Antonio Lopo Martinez, Pedro Anan
Junior, Maria Lucia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Helenilson Cunha Pontes, Gustavo
Lian Haddad e Nelson Mallmann (Presidente).



Relatorio

Em desfavor da contribuinte, GILBERTO LIBARDI, foi lavrado auto de
infrac@o para formalizag¢@o e cobranga do crédito tributério, foi constituido crédito tributério no
valor de R$ 601.550,67, sendo que RS 252.674,54 a titulo de Imposto de Renda Pessoa Fisica,
RS 189.505,90 referentes a Multa de Oficio proporcional, e R$ 159.370,23 referentes aos juros
de mora, consubstanciado no Auto de Infracdo de fls. 741 a 744, com fundamento legal
especificado em fl. 744.

A infragdo apurada, que resultou na constitui¢do do crédito tributario
referido, encontra-se relatada no Termo de Constatacdo Fiscal, fls. 723 e 724, e nos da conta
dos seguintes aspectos: 1) que o contribuinte, regularmente intimado, argumentou que a
movimentacdo financeira verificada em sua conta corrente, na verdade, refere-se as operagdes
comerciais da empresa individual Gilberto Libardi, CNPJ n 47.932.777/0001-58, cujo objeto
social é o "comércio e consigna¢@o de maquinas e pegas usadas para industria em geral", fls
239 a 243; ii) no entanto, ndo apresentou documentagdo que justificasse a sua assertiva, € que 0
contribuinte foi intimado a apresentar o Livro Caixa da empresa, no qual deveria estar
escriturada toda a movimentac@o financeira, inclusive a bancéria, bem como apresentar o Livro
Registro de Inventario e todos os demais pap€is que serviram de base para a escrituragdo dos
respectivos livros. O contribuinte apresentou somente as Notas Fiscais de saidas, cujos valores
ndo correspondem aos créditos efetuados em sua conta bancaria; iii). o contribuinte, diante da
auséncia de provas que corroborem que a movimentagdo financeira ¢ da empresa e ndo sua, se
enquadra perfeitamente na situacdo caracterizadora de ndo comprovagdo mediante
documentacdo habil, idénea e coincidente em datas e valores, da origem dos recursos
creditados em suas contas correntes nos Bancos Bradesco e Unibanco, relativos aos anos-
calendario de 1999 a 2001

Cientificado do Auto de Infrag8o em 13/12/2004, ingressou com a
impugnacao (fls. 748 a 767), em 12/01/2005, alegando, em resumo, o seguinte:

- questiona as regras de fiscalizagdo que possibilitam a
administragdo fazenddaria quebrar o sigilo bancdrio dos
contribuintes, no que tange a Lei Complementar 105/2001, nos
seguintes aspectos:

- Argumenta que o contribuinte ¢é proprietirio da empresa
COVEMA - COMERCIO E REFORMA DE MAQUINAS E
EQUIPAMENTOS PARA USINA DE ACUCAR, ALCOOL E
AGUARDENTE, inscrita no CNPJ n" 47.932.777/0001- 58,
tendo como objeto social o "comércio e consignagdo de
mdquinas e pe¢as usadas para a industria em geral”;

- ressalta que, a partir de meados do ano de 1997, a empresa,
face a crise no setor sucro-alcooleiro, estava prestes a realizar
encerramento de suas atividades, queda no faturamento,
autuagbes fiscais, penhoras trabalhistas e, por conta disso
resolveu dinamizar suas operagdes ampliando o ramos de suas
atividades, realizando inclusive diversas operagdes de tragas de
bens por servigos e vice-versa, sem fazer as devidas altera¢des
de sua razdo social;

- assim, argumenta que, tratando-se de atividade comercial,
com valores
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movimentados em conta bancdria da pessoa fisica, e tendo em
vista as confusées e erros cometidos no periodo conturbado da
relacdo financeira, deve ser considerado para fins de
fiscalizagdo e tributagdo, a propria pessoa juridica,

-. diz que, ndo obstante as Notas Fiscais das operagbes de
compra e venda tenham sido emitidas em nome da COVEMA e
os depdsitos de pagamentos na pessoa fisica, ndo se torna
possivel a identificagdo exata dos depdsitos correspondentes,
uma vez que 0s pagamentos foram feitos em sua maioria

, fracionados e em parcelas; a ciéncia quanto ao Auto de
Infragdo ocorreu por acaso;

- Sob este tema o impugnante teoriza acerca da "Presungdo”,
transcrevendo varios doutrinadores, e conclui que, a vista do art.
42 da Lei 9.430/1996, ndo ha correlagdo ldgica direta entre os
depdsitos bancdrios e a omiss@o de rendimentos, destaca, nem
sempre o volume de depdsitos injustificado leva ao rendimento
omitido correlato;

Em 10 de dezembro de 2007, os membros da 7*° Turma da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento de Sdo Paulo proferiram Acdrddo que, por unanimidade,
considerou procedente o langamento.

Cientificada em 16/01/2008, a contribuinte, se mostrando irresignada,
apresentou, em 20/02/2008, o Recurso Voluntario, de fls. 798/799, onde reitera as razdes de
sua impugnagao.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Antonio Lopo Martinez, Relator

Do exame dos autos verifica-se que existe uma questdo prejudicial & analise
do mérito da presente autuagdo, relacionada com a preclusdo do prazo para interposi¢do de
recurso voluntario ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais.

A decisdo de Primeira Instancia foi encaminhada ao contribuinte, via correio,
tendo sido recebido em 16/01/2008, conforme atesta o Aviso de Recebimento de fls.797.

A peca recursal, somente, foi protocolada 20/02/2008, conforme atesta
documento de fls.798, portanto, fora do prazo fatal. Caberia ao suplicante adotar medidas
necesséarias ao fiel cumprimento das normas legais, observando o prazo fatal para interpor a
peca recursal.

Nestes termos, posiciono-me no sentido de NAO CONHECER do recurso
voluntario, por intempestivo.

E o0 meu voto.

Sala das Sessées, em 10 ”émargo de 2010.

V\éw» /J / !

tonio Lapo |




