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PRODUCAO DE PROVAS. ASPECTO TEMPORAL.

A peca de defesa deve ser formalizada por escrito incluindo todas as teses de
defesa e instruida com os todos documentos em que se fundamentar, sob pena
de preclusdo, ressalvadas as excecgoes legais.

MULTA ISOLADA. ATRASO NA ENTREGA DA DIPJ.

Os atrasos na entrega da DIPJ pela pessoa juridica obrigada ensejam a
aplicacdo da penalidade previstas na legislacao tributaria.

DENUNCIA ESPONTANEA

Nao se aplica o instituto da denuncia espontanea quando se tratar de multa
isolada imposta em face do descumprimento de obrigacdo acessoria.

DOUTRINA.JURISPRUDENCIA.

Somente devem ser observados os entendimentos doutrinarios e
jurisprudenciais para os quais a lei atribua eficacia normativa.

INCONSTITUCIONALIDADE DE LEIL

O CAREF nao ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributaria.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto da Relatora.



Processo n°® 13888.003237/2007-31 S1-TEO01
Acordado n.° 1801-01.170 Fl. 66

(documento assinado digitalmente)
Ana de Barros Fernandes - Presidente
(documento assinado digitalmente)
Carmen Ferreira Saraiva - Relatora

Composicdo do Colegiado: Participaram do presente julgamento os
Consclheiros Carmen Ferreira Saraiva, Ana Clarissa Masuko dos Santos Aratjo, Maria de
Lourdes Ramirez, Luiz Guilherme de Medeiros Ferreira e Ana de Barros Fernandes.

Relatorio

Contra a Recorrente acima identificada foi lavrado o Auto de Infracao a fl.
08, com a exigéncia do crédito tributario no valores de R$10.776,14, a titulo de multa de oficio
isolada por atraso na entrega em 14.09.2006 da Declaracao de Informagdes Econdmico-Fiscais
da Pessoa Juridica (DIPJ) do ano-calendario de 2005, cujo prazo final era 30.06.2006.

Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: alinea “c” do inciso
III do art. 106 do Codigo Tributario Nacional, art. 88 da Lei n°® 8.981, de 20 de janeiro de 1995,
art. 27 da Lei n® 9.532, de 10 de dezembro de 1997 ¢ art. 7° da Lei n°® 10.426, de 24 de abril de
2002.

Cientificada em 28.09.2007, fl. 41, a Recorrente apresentou a impugnagao em
30.10.2007, fls. 01-07,com as alegagdes a seguir sintetizadas.

Afirma que apresentou a DIPJ com atraso, porém que a imputacao da multa
isolada ¢ “totalmente equivocada e desprovida de suporte fatico e consisténcia”.

Suscita que o cumprimento da obrigacao tributaria de forma espontanea esta
amparada pelo art. 138 do Codigo Tributario Nacional.

Argui

Assim §endo, conclui-se, de forma insofismavel, que a multa aplica@a deve
ser  EXCLUIDA, ja que configurou-se no presente caso a DENUNCIA
ESPONTANEA antes de qualquer procedimento do Fisco.

De outra banda, ¢ de se . salientar que nao houve. qualquer prejuizo ao Fisco o
atraso na entrega da DIPJ, bem como ndo houve qualquer procedimento fiscal para
cobranga do imposto, razdo pela qual requer seja relevada a multa, cancelando-se
seus efeitos.

Com o objetivo de fundamentar as razdes apresentadas na peca de defesa,
interpreta a legislacdo pertinente, indica principios constitucionais que supostamente foram
violados e faz referéncias a entendimentos doutrinérios e jurisprudenciais em seu favor.

Conclui
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3. DO PEDIDO

Pelo exposto e induvidosamente provado, ndo assiste qualquer razdo ao Fisco,
sendo o Auto de Infragdo ausente da menor consisténcia fatica e de nenhum amparo
juridico, razdo pela qual REQUER o recebimento desta defesa e seu integral
provimento para declarar a insubsisténcia e improcedéncia ao Al e o cancelamento
de todos os seus efeitos.

4. DAS PROVAS

"Ad cautelam", protesta por todos os meios de prova legalmente admitidos,
inclusive pericia controversa nos autos do processo administrativo, mediante
indicacdo de Assistente Técnico.

N. termos, j. esta aos autos do AIIM.

P. Deferimento.

Esta registrado como resultado do Acérdao da 1* TURMA/DRIJ/RPO/SP n°
14-22.711, de 23.03.2009, fls. 44-47: “Lancamento Procedente”.

Restou ementado:

[...] MULTA POR ATRASO NA ENTREGA.

E legalmente prevista a cobranca de multa por atraso na entrega de
declaracdo, mesmo que a entrega desta declaragdo se dé antes de qualquer
procedimento de oficio.

DENUNCIA ESPONTANEA.

Tratando-se de ato puramente formal e de obrigagdo acessoria sem relagao
direta com a ocorréncia de fato gerador, o atraso na entrega de declaragdo ndo
encontra -guarida no instituto da exclusdo de responsabilidade pela denuncia
espontinea.

Notificada em 15.09.2009, fl. 53, a Recorrente apresentou o recurso
voluntario em 15.10.2009, fls. 54-59, esclarecendo a peca atende aos pressupostos de
admissibilidade. Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge. Reitera os
argumentos apresentados na impugnacao.

Conclui

A vista de todo o exposto, demonstrada a insubsisténcia e improcedéncia da
acdo fiscal, espera e requer a recorrente seja acolhido o presente recurso para o fim
de assim ser decidido, cancelando-se o débito fiscal reclamado.

N. termos, j. esta aos autos do AIIM,

P. Deferimento.

E o Relatorio.
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Voto

Conselheira Carmen Ferreira Saraiva, Relatora

O recurso voluntario apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia.

A Recorrente solicita a realiza¢dao de todos os meios de prova.

Sobre a matéria, vale esclarecer que no presente caso se aplicam as
disposi¢cdes do processo administrativo fiscal que estabelece que a peca de defesa deve ser
formalizada por escrito incluindo todas as teses e instruida com os todos documentos em que se
fundamentar, precluindo o direito de a Recorrente praticar este ato e apresentar novas razoes
em outro momento processual, salvo a ocorréncia de quaisquer das circunstancias ali previstas.

Embora lhe fossem oferecidas vérias oportunidade no curso do processo, a
Recorrente ndo apresentou a comprovacao inequivoca de quaisquer fatos que tenham
correlagio com as situagdes excepcionadas pela legislagdo de regéncia '. A realizagio desses
meios probantes € prescindivel, uma vez que os elementos probatorios produzidos por meios
licitos constantes nos autos sdo suficientes para a solucao do litigio. A justificativa arguida pela
defendente, por essa razao, nao se comprova.

A Recorrente discorda do procedimento de oficio.

A obrigacdo tributaria acessoria decorre da legislacdo e tem por objeto as
prestacdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadacao ou da fiscalizacao
dos tributos. Pelo simples fato da sua inobservancia, converte-se em obrigacdo principal
relativamente a penalidade pecuniaria.

O Ministro de Estado da Fazenda pode instituir obrigacdes acessorias, cuja
atribuicao delegou ao RFB, relativamente a tributos federais por ele administrados, que pode
estabelecer, inclusive, forma, prazo e condigdes para o seu cumprimento € o respectivo
responsavel. O documento que formaliza-la, comunicando a existéncia de crédito tributario,
constitui confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia do referido
crédito.

O sujeito passivo que deixar de apresentar, dentre outras, a Declaracao de
Informagdes Economico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ), a Declaragdo Simplificada da
Pessoa Juridica, a Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTF) e a
Declara¢ao de Imposto de Renda Retido na Fonte (DIRF), nos prazos fixados pelas normas
sujeita-se as seguintes multas:

(a) de dois por cento ao més-calendario ou fracdo, incidente sobre o montante
do imposto de renda da pessoa juridica informado na DIPJ, ainda que integralmente pago, no
caso de falta de entrega desta declarag@o ou entrega ap6s o prazo, limitada a vinte por cento;

(b) de dois por cento ao més-calendario ou fragao, incidente sobre o montante
dos tributos e contribui¢des informados na DCTF, na Declaracdo Simplificada da Pessoa

L Fundamentacio legal: art. 16-do)Decreto'n?:70.235, de 6 de marco de 1972.
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Juridica ou na Dirf, ainda que integralmente pago, no caso de falta de entrega destas
declaragdes ou entrega apds o prazo, limitada a vinte por cento;

(c) de R$ 20,00 (vinte reais) para cada grupo de 10 (dez) informagdes
incorretas ou oinitidas.

Para efeito de aplicacdo dessas multas, reputa-se como termo inicial o dia
seguinte 20 término do prazo originalmente fixado para a entrega da declaragao e como termo
final a data da efetiva entrega ou, no caso de ndo-apresentagdo, da lavratura do auto de
infragio. A referida multa serd reduzida a metade, caso a declaracdo seja apresentada antes de
qualquer procedimento de oficio®.

Especificamente sobre o lancamento, tem-se que até o vencimento das
notificacdes constantes nos Autos de Infragdo serdo concedidas redugdes de 50% para
pagamento a vista ou 40% para os pedidos de parcelamento formalizados no mencionado
prazo”.

A multa minima a ser aplicada deve ser:

(a) R$200,00 (duzentos reais), tratando-se de pessoa juridica inativa e pessoa
juridica optante pelo Simples;

(b) R$500,00 ( quinhentos reais), nos demais casos”.

Atinente a DIPJ, cabe esclarecer que todas as pessoas juridicas, inclusive as
equiparadas, deverdo apresenté-la, via internet, anualmente, centralizada pela matriz:

(a) para os anos-calendario de 1999 a 2008 até o ultimo dia util do més de
setembro do ano-calendario subsequente;

(b) para o ano-calendério de 2009 até 30 de julho de 2010;
(c) para o ano-calendario de 2010 até 30 de junho de 2011;
(d) para o ano-calendario de 2011 até 29 de junho de 2012°.

Em relacao a DCTF, cabe esclarecer que todas as pessoas juridicas, inclusive
as equiparadas, devem apresenta-la centralizada pela matriz, via internet:

(a) para os anos-calendario de 1999 e 2004, trimestralmente, até o tltimo dia
util da primeira quinzena do segundo més subseqiiente ao trimestre de ocorréncia dos fatos
geradores.

? Fundamentagio legal: art. 7° ¢ art. 8° da Lei n® 10.426, de 24 de abril de 2002.

* Fundamentagdo legal: art. 6° da Lei n° 8.218. de 29 de agosto de 1991, com redagdo dada pelo art. 28 da Lei n°
11.941, de 27 de maio de 2009.

* Fundamentagio legal: art. 113 ¢ 138 do Codigo Tributario Nacional, art. 5° do Decreto-lei n® 2.124, de 13 de
junho de 1984, Portaria MF n° 118, de 28 de junho de 1984, art. 16 da Lei n® 9.779, de 19 de janeiro de 1999,¢ art.
7° da Lei n® 10.426, de 24 de abril de 2002, alterada pela Lei n® 11.051, 29 de dezembro de 2004 ¢ Simulas CARF
n°s 33 e 49.

* Fundamentac@o legal: Instru¢do Normativa SRF n° 127, de 30 de outubro de 1998, Instru¢do Normativa RFB n°
1.028, de 30 de abril de 2010, Instru¢do Normativa RFB n° 1.149, de 28 de abril de 2011 e Instru¢do Normativa
RFEBn%1:264;de 30rde margo ‘de2012:
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(b) para os anos-calendario de 2005 a 2009:

(bl) semestralmente, sendo apresentada até o quinto dia util do més de
outubro de cada ano-calendario, no caso daquela relativa ao primeiro semestre e até o quinto
dia util do més de abril de cada ano-calendario, no caso daquela atinente ao segundo semestre
do ano-calendario anterior;

(b.2) mensalmente, de acordo com o valor da receita bruta auferida pela
pessoa juridica, sendo apresentada até o quinto dia util do segundo més subseqiiente ao més de
ycorréncia dos fatos geradores;

(c) a partir do ano-calendario de 2010, mensalmente, com apresentagdo até o
décimo quinto dia util do segundo més subsequente ao més de ocorréncia dos fatos geradores®.

No presente caso, restou comprovado que houve atraso na entrega em
14.09.2006 da Declaragao de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ) do
ano-calendario de 2005, cujo prazo final era 30.06.2006.

Ademais, ndo constam nos presentes autos que os créditos tributarios tenham
sido pagos até o vencimento das notificagdes que os formalizam. A proposi¢do mencionada
pela defendente, por conseguinte, nao tem validade.

A Recorrente suscita que estd amparada pela dentincia espontanea.

A denuncia espontanea da infracdo acompanhada do pagamento do tributo
devido e dos juros de mora exclui a responsabilidade do sujeito passivo pela penalidade
pecuniaria em fungdo da inobservancia da conduta prescrita na norma juridica primaria. A
exteriorizagdo de vontade ndo tem forma prevista em lei e alcanca tdo-somente tributo sujeito

ao lancamento por homologacdo que nao esteja declarado a época e o recolhimento seja
efetuado antes de qualquer procedimento fiscal’.

Este instituto, todavia, ndo alcanga a penalidade decorrente do atraso na
entrega de declaragdo, ou seja, ndo se aplica a multa isolada imposta em face do
descumprimento de obrigagio acessoria®. A afirmacio suscitada pela defendente, destarte, nio
¢ pertinente.

No que concerne a interpretacdo da legislacio e aos entendimentos
doutrinarios e jurisprudenciais indicados pela Recorrente, cabe esclarecer que somente devem
ser observados os atos para os quais a lei atribua eficacia normativa, o que ndo se aplica ao
presente caso’. A alegacio relatada pela defendente, consequentemente, ndo esta justificada.

% Fundamentacdo legal: Instru¢cao Normativa SRF n°® 126, de 30 de outubro de 1998, Instru¢do Normativa SRF n°
255, de 11 de dezembro de 2002, Instru¢do Normativa SRF n° 583, de 20 de dezembro de 2005, Instrugdo
Normativa SRF n° 695, de 14 de dezembro de 2006, Instru¢do Normativa RFB n° 786, de 19 de novembro de
2007, Instrugdo Normativa RFB n° 903, de 30 de dezembro de 2008, Instru¢do Normativa RFB n° 974, de 27 de
novembro de 2009 e Instru¢do Normativa RFB n° 1.110, de 24 de dezembro de 2010.

" Fundamentagdo legal: art. 61 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, art. 138 do Codigo Tributario
Nacional.

¥ Fundamentagdo legal: Simulas CARF n°s 33 ¢ 49.

? Fundamentagio legal: art. 100 do Cédigo Tributario Nacional e art. 26-A do Decreto n°® 70.235, de 6 de margo de
1972
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Atinente aos principios constitucionais que a Recorrente aduz que
supostamente foram violados, cabe ressaltar que o CARF nao ¢ competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria, uma vez que no ambito do processo
administrativo fiscal, fica vedado aos 6rgaos de julgamento afastar a aplicacdo ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento de
inconstitucionalidade'®. A proposicdo afirmada pela defendente, desse modo, nio tem
cabimento.

Em face do exposto, voto por negar provimento ao recurso voluntario.
(documento assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva

1 Fundamentagao legal: lart. 26-Ado Deereto/'n?70.235, de 6 de margo de 1972 e Simula CARF n° 2.



