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DESISTENCIA DA ESFERA ADMINISTRATIVA. SUMULA N° 01 DO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES.

Quando a contribuinte busca sua pretensdo crédito-tributaria no judiciario,
deve-se considerd-la desistente da via administrativa, em atendimento a
Sumula no 01 do Segundo Conselho de Contribuintes, in verbis:

“SUMULA N° 01

Importa renuncia as instincias administrativas a propositura pelo sujeito
passivo de agdo judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois
do langamento de oficio, com o0 mesmo objeto do processo administrativo”.

DECISAO JUDICIAL. OBRIGATORIEDADE DE OBEDIENCIA DAS
ESFERAS ADMINISTRATIVAS.

As esferas administrativas devem cumprir o determinado nas decisGes
judiciais.

Recurso Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos Dantas,
Jean Cleuter Simdes Mendonga, Odassi Guerzoni Filho, Fernando Marques Cleto Duarte,
Dalton Cesar Cordeiro de Miranda e Gilson Macedo Rosenburg Filho.

Relatorio

Trata o presente processo de multa isolada aplicada por meio de auto de infragdo
lavrado em 28/12/2007 (f1s.43/45), em decorréncia compensagdes indevidas, efetuadas com
créditos oriundos decisdio judicial ndo transitada em julgado. As compensagdes séo referentes ao
PIS dos fatos geradores ocorridos entre abril de 2006 e margo de 2007. Os pedidos de
homologagao dessas compensagdes foram apresentados e negados no Processo Administrativo
no 13888.001479/2001-02.

A autuada impugnou o auto de infragéo (fls.49/62) perante a DRJ em Ribeirdo
Preto — SP, alegando, resumidamente, o seguinte:

1- A compensagdo realizada pela contribuinte foi realizada com
base em decisdo judicial e declarada 4 Secretaria da Receita
Federal, portanto, ndo pode ser considerada ndo-declarada ou
indevida, pois caso a decisdo judicial definitiva fosse diferente
a homologagio da compensagdo poderia ser revista;

2- O procedimento fiscal é nulo, pois, conforme art. 62 do
Decreto n° 70.235/72, durante vigéncia de medida judicial que
determina suspensdo da cobranga do tributo, nio se pode
instaurar procedimento fiscal contra o sujeito passivo, sobre a
mesma matéria da ordem de suspensio,

3- O art. 170-A ndo ¢é aplicavel quando ndo se trata de
reconhecimento de pagamento indevido, por isso, ndo deve ser
aplicado tal dispositivo ao presente caso;

4- A agdo judicial é referente a crédito prémio de IPI gerando
antes da vigéncia da Lei n° 11.051/2004, portanto, o art. 74,
Paragrafo 12 da Lei n° 9.430/96, incluido por aquela lei, ndo se
aplica ao caso;

5- Fez algumas observagdes respondendo ao Despacho Decisorio
n° 971/2007, que indeferiu a compensagdo, alegando a
vigéncia do Crédito-Prémio do IPI e que as esferas
administrativas nio podem se negar a conhecer matérias
suscitadas, sob alegagdo de que estdo sendo analisadas pelo
judiciério;
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6- Como se trata de compensagdo autorizada judicialmente, ndo
se pode aplicar o art. 18 da Lei n° 10.833/2003;

7- O auto de infragdo ¢ nulo, pois ndo foi acompanhado de MPF.
O acérddo da DRJ (f1s.217/222) foi ementado da seguinte forma:

“DCOMP. CREDITOS NAO TRANSITADOS EM JULGADO.

Por expressa disposicdo legal, ndo poderdo ser utilizados na compensagdo
administrativa créditos que o contribuinte ainda discute judicialmente.

COMPENSACAO INDEVIDA.

Quando o interessado declara como liquidos e certos créditos discutidos
Judicialmente, sem decisdo transitada em julgado caracteriza-se a infragdo que
impoe a aplicagdo da multa isolada prevista no art. 18 da Lei n° 10.833/03.

COMPENSACOES ~ NAO  DECLARADAS. INCOMPETENCIA  DAS
DELEGACIAS DE JULGAMENTO PARA APRECIA-LAS.

A lei expressamente exclui a competéncia das Delegacias de Julgamento da
RFB para apreciar manifestagées contrdrias a despachos decisdrios que
consideram como ndo declarada a compensagdo. Se, mesmo assim, o
contribuinte insiste em reapresentar sua manifesta¢do de inconformidade para
esta instdncia julgadora, dela ndo se deve tomar conhecimento.

Langamento Procedente”.

A contribuinte foi intimada do acérdio da DRJ em 14/07/2008 (f1.225) e
interpds Recurso Voluntério (fls.226/236) em 13/08/2008, conforme fls. 318 e 320.

No Recurso Voluntario, a recorrente reforgou seus argumentos de que, por ser
uma compensa¢do amparada em decisdo judicial, ndo é possivel a aplicagdo da multa;

Alegou que nos autos da agdo judicial, por meio de Agravo de Instrumento n°
2003.03.00.021926-4, foi concedida liminar autorizando a compensagdo, resguardando a
contribuinte de sangio administrativa de qualquer espécie;

Voltou a afirmar a impossibilidade de aplicagdo de multa no periodo de vigéncia
de suspensdo do crédito por decisdo judicial;

Informou que o acérddo da DRJ reconheceu a inaplicabilidade do art. 170-A e
tentou inovar ao fundamentar que a compensagio deveria estar de acordo com o art. 170. No
entanto, a inovagdo ndo deve prosperar pois a fundamentagio inicial integra o ato
administrativo e vincula o administrador; Sl/
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Voltou a reforgar todos os argumentos utilizados na Manifestagao de
Inconformidade e, ao final, pediu a reforma do acérdio da DRJ para fim de cancelamento do
auto de infra¢do.E o relatdrio.

Voto

Conselheiro Jean Cleuter Simdes Mendonga, Relator

O Recurso ¢ tempestivo ¢ atende aos demais requisitos de admissibilidade,
razio pela qual dele tomo conhecimento.

A recorrente pretende ver o auto de infragdo cancelado sob alegacgdo de que a
compensagdo ndo foi indevida, pois foi realizada com base em decisdo judicial que, além de O
conceder a compensagio, determinou a ndo incidéncia penalidade de qualquer natureza
administrativa contra a contribuinte.

O exame 2 decisdo judicial citada pela recorrente, leva 4 conclusdo de que a
matéria tratada no presente recurso ja foi analisada pelo judiciario, haja vista a abrangéncia da
decisdo judicial, que discorre desde o pedido de compensagdo até as sangGes aplicadas em
decorréncia da compensagio, como o caso em tela. Veja-se a decisdo do Tribunal Regional
Federal da 3° Regido (fls.111/112), in verbis:

“Ante o exposto, defiro parcialmente o pedido liminar para
autorizar & agravante proceder ao crédito-prémio do IPI
relativos ds exportacées efetivadas ow a efetivar, observada a
prescrigdo qtiingiienal, de regéncia, sem que incida em
autua¢do ou sanc¢ées administrativas de quaisquer espécies,
ficando ressalvadas as verificacées atinentes a legitimidade do
crédito e a corregio de seus valores pela Administragdo”.(grifo
nosso)

Como a matéria ja foi analisada pelo judiciario, considera-se a contribuinte Q
renunciante s esferas administrativas, consoante Stimula n° 01, in verbis:

“SUMULA N° 01

Importa reniincia as instdncias administrativas a propositura
pelo sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade
processual, antes ou depois do langcamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo”.

Insta salientar que a Administragdo deve cumprir as decisdes judiciais, sejam
elas favoraveis ou desfavoraveis ao contribuinte, de modo que o auto de infragdo ndo poderia
ser lavrado.

Ex positis, ndo conhego do Recurso Voluntério interposto.




