MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

PROCESSO N°. :  13890.000015/96-76

RECURSON®. : 09344 - EX-OFFICIO

MATERIA - CONTRIBUICAOQ SOCIAL - Ex.: 1992
RECORRENTE : DRJem CAMPINAS - SP_ ;
INTERESSADA: FABRICA DE BALAS SAO JOAO S/A
SESSAODE  : 17 de abril de 1997

ACORDAON®. :  107-04.075

RECURSO “EX OFFICIO” - CONTRIBUICAO SOCIAL -
Devidamente justificada pelo julgador “a quo™ a insubsisténcia das
razdes determinantes da autuag@io pelo recolhimento a menor da
contribui¢io social, é de se negar provimento ao recurso necessario
interposto contra a decisdo favoravel a requerente. '

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio

interposto pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO em CAMPINAS
- 8P

ACORDAM os Membros da Sétima Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ac recurso de oficio, nos

termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

—YBaia ea oo Some Cm'b—

ASTRO LEMOS DINIZ

O CORTEZ

FORMALIZADOEM{ 4 3 NN 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JONAS FRANCISCO DE
OLIVEIRA, NATANAEL MARTINS, FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES,
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES e RUBENS MACHADO DA SILVA
(SUPLENTE CONVOCADO). Ausente, justificadamente, o Conselheiro MAURILIO
LEOPOLDO SCHMITT.

vis/
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RECURSO N°. - 09.344

RECORRENTE  : DRJ em CAMPINAS - SP

RELATORIO

O Delegado da Receita Federal em Campinas - SP, recorre de oficio a este
Colegiado contra a sua decisdo de fls. 25/30, datada de 07/06/96, que julgou improcedente a
agdo fiscal levada a efeito na empresa FABRICA DE BALAS SAO JOAO S/A.

A contribuinte acima identificada foi autuada pela fiscalizagdo da Receita
Federal, pela falta de conversdo em UFIR da contribuig3o social sobre o lucro das pessoas

juridicas, cujo fato gerador ocorreu em 31/12/91.

O enquadramento legal deu-se com base no artigo 2° e seus paragrafos, da
Lei n° 7.689/88, combinado com o artigo 44 da Lei n° 8.383/91,

Trresignada, a empresa impugnou a exigéncia, fis. 19/20, alegando, em sintese,
que descabia a conversiio para UFIR, dos valores a recolher cujo fato gerador tenha ocorrido
em 1991

A autoridade monocritica deu provimento & impugnante (fls. 25/30), e

motivou o seu convencimento com o seguinte ementario:

“CONTRIBUICAO SOCIAL - EXERCICIO DF. 1992.

Insuficiéncia de recolhimento - ndo sendo considerada inexaia a
declaragdo nem se tratwudo de omissdo de receitas, prevalece o
langamento por declaracdo e ndo o lancamento de oficio.
Ocorrendo falta ou insuficiéncia de recolhimento do imposto, estd
sujeito o contribuinte a multa de mora.

“CORRF.CAQ MONETARIA - UFIR - LF1 N° 8.383/91 - OFFENSA
A PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS - INOCORRENCIA.

1. Ndo ha ofensa aos principios constitucionais da irrefroatividade
e da anterioridade da Lei Tributdria. A Lei n® 8.383, de 301091,
Jfoi publicada no DOU de 31/12/91, mesma data em que circulou e
a partir de quando ficou disponive] para comercializacdo na Se¢do
de Vendas do Orgdo.
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de Vendas do Orgao.

2. A conversdo em UFIR foi determinada a partir de 1° de janeiro
de 1992, apos apurado o “quanium’ devido e previamente
atualizado, ndo retroagindo a ocorréncia do fato gerador, quer
para estabelecer  tributo inexistente, quer para aumentar o
“quantum " devido.

3. A aplicacdo do art. 79 e pardgrafo tinico da Lei n°® 8.383/91,
incidente apds o resultado do balanco, ndo alteron a base de
cdlculo apurada” ( RE n° 198.819-3/SC - publicado no DJU | de
08.03.96, pp. 6.262/3).

EXIGENCIA FISCAIL “ex afficio” IMPROCEDFENTE. ™

A autoridade julgadora de primeira instincia, diante do exposto, interpos

recurso “ex officio™ a este Conselho.

E o Relatdrio.
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VOTO

CONSELHEIRO PAULO ROBERTO CORTEZ , Relator

Recurso assente em let (Decreto n°® 70.235/72, art. 34, ¢/c a Lei n°® 8.748,

de 09/12/93, arts. 1° ¢ 3°, inciso I), dele tomo conhecimento.

Como se depreende do relatonio, a contribuinte foi autuada pelo

recolhimento a menor da contribui¢do social sobre o lucro das pessoas juridicas.

A exigéncia fiscal é resultante da imputagdo proporcional dos
pagamentos efetivados conforme DARFs de fls. 14/15, a partir do que se constatou

insuficiéncia de recolhimento correspondente a citada contribuigio.

Referida insuficiéncia decorre do fato de o contribuinte ndo haver
reconvertido os valores das quotas da contribui¢8o social apurada em 31/12/91, pela UFIR da

data do pagamento, tendo efetuado os recolhimentos pelos seus valores originais em cruzeiros.

A autoridade monocratica abordou com muita propriedade a questio ao

expor que:

“... Fsses recolhimentos, por conseguinte, mostraram-se insuficientes para
quitar o débito em UFIR, anteriormente declarado/processado,
remanescendo, ao final, relativamente a Contribui¢do Social, o saldo
devedor, em UFIR, apontado a fl. 23.

Fsse saldo, que perfaz para a contribuicdo social, o montante de
13093311 UFIR, é que foi objeto de lancamento “ex officio”,
materializado no Auto de Infragdo de fl. 1.

Ocorre que, conforme ja demonstrado, ndo se trata de declaragdo inexata,
mas de falta e/ou insuficiéncia de recolhimento da Contribui¢do Social jd
declarada. Nesse contexto, prevalece o langamento por declaragdo, sendo
descabido o lancamento de oficio, que, in casu, este veio apenas
‘repisar’ langamento ja feito. ”
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Pelo exposto, restou claro que a autuagio levada a efeito n3o encontra

respaldo legal, pois nio ocorreu na espécie, omissdo ou inexatiddo de declaragdo.

Dessa forma, os valores constantes na declaragfio de rendimentos s3o os
mesmos constantes do auto de infragdo, sendo, portanto, inécua a autuagio, posto que se exige
através de langamento de oficio, um débito j& constante na declaragio de rendimentos

entregue espontaneamente.

Assim sendo, voto no sentide de negar provimento ao recurso de oficio

interposto.

Sala das Sessdgs - DF, em 17 de abrii de 1997.

£

PA OBERTO CORTEZ




	Page 1
	_0043300.PDF
	Page 1

	_0043400.PDF
	Page 1

	_0043500.PDF
	Page 1

	_0043600.PDF
	Page 1


