MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N¢: 13890/000.111/92-36

Sessdo de_21 de SET de 1993

ACORDAO N¢_101-85.635

Recurso n® 104.804 - IRPJ - EX. 1992
Recorrente: COMERCIAL FERMAR LTDA

Recorrida ©= DRF EM LIMEIRA/SP

LANCAMENTO POR DECLARACAO-IMPUGNA=-
CAO - A concordancia do Fisco com
os valores ou indexadores utilizados
e declarados impede a impugnagao.O
argumento de erro, segundo o pro-
prio contribuinte, pode ser objeto
de exame por meio de pedido de re-
tificacgao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-

tos de recurso interposto por COMERCIAL FERMAR LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primei
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, receber a
peticao de fls. , como pedido de retidicacgao de declaragao,anu
lando, em conseqguencia a decisao recorrida, para que outra ~ seja

proferida examinando o mérito do pedido.

- PRESIDENTE

- RELATOR

VISTO EM ANTONIO WALAY VODOPIVES

sessio pe: 2 9§ QLT 1893

- PROCURADOR DA FA-
ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente jul

mento, os seguintes Conselhe;h

ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO,RAUL/
PIMENTEL, RAIMUNDO SOARES DE CARVALHO, SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, |
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FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA (AUSENTE

POR MOTIVO JUSTIFICADO)
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SERVIGO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N? 13890/000.111/92-36

RECURSO N¥: 104.804
ACORDAO N®: 101-85.635

RECORRENTE: COMERCIAL FERMAR LTDA.

RELATORIO
Comercial Femar Ltda., contribuinte jusrisdicionada
a DRF em Limeira/SP, recorre a este Conselho, pleiteando a refor-

ma da decisdo de primeiro grau.

No presente processo, & apreciada a impugnagdo a de
claracao de rendimentos do Imposto de Renda-RJ, de fls. 01/16,
apresentada em 20.07.92, pela firma acima ddentificada, mediante
a notificacao relativa ao IRPJ/92, origindria da entrega da decla

racao de rendimentos, periodo-basé de 1991.

Inicialmente a impugnante defende o direito de. :im
pugnar a propria Declaracao de Rendimentos, invocando os arts. 99
e 159 do Decreto n9 70.235/72, o Acdérddo n9 202-04.322 e a doutri

na com transcrigdo as fls. 03/04.

Por discordar da validade juridica de alguns pr.Cei
das
de

varios principios constitucionais a saber: da Anualidade; do Di-

tos da Lei n9 8.383, de 30.12.91, no que tange a aplicaciao

normas juridicas, a impugnante defende tese acerca da ofensa,

reito Adquirido; da Legalidade; da Anterioridade e da Irretroati-
vidade da lei tributaria, dispostos nos arts. 168, § 29, 59, inc.

XXXVI, 150, dnc. I e II, alineas "a" e "b" da Constituicao Fede-
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Na tentativa de provar que a referida lei nao alcancga
os fatos geradores do imposto ocorrido no periodo-base de 1990,
a contribuinte transcreve as fls. 05 o artigo 43, I do CTN; as
fls., 06, voto do Ministro Moreira Alves - Representacao 1451-DF;
e ds fls. 10 o artigo 67 da Stmula do Supremo Tribunal Federal;e

diversas doutrinas as fls. 07/09.

Ainda questionando a vigéncia e eficdcia da lei n?.....
8.383, argumenta que s6 poderia considera-la como publicada em
02.01.92, em virtude de somente nessa data ter sido entregue aos
correios para circulagao, fato este reconhecido pelé proprio Di
retor Geral da Impressa Nacional, conforme declaragdao veiculada
pelo Didrio de Comércio e Indistria, edicdo de 10.04.92, a pagi

na 13. Sobre o assunto transcreve jurisprudéncia ds fls.1l5 e i16.

Sendo a publica¢do o ato através do qual a lei torna-se
conhecida por todos, passando a ser obrigatdria, conclui ‘pela

aplicabilidade, em 31.12.91, dos artigos 34 e 37 da lei n@......
7799/89 e alteracdes posteriores que nao continham indexacao do
"quantum debeatur", nem tao pouco de indexador previsto para

tanto,.

Alegando inconstitucionalidade da indexacao do imposto
em UFIR, por se tratar de lei nova, a impugnante discorre a res
peito do valor nominal e do valor aquisitivo da moeda, transcre
vendo as fls. 13/14, voto do Ministro Moreira Alves, exarado em
precende que se asemelha 3 demanda, na Representacgao de n?® 1451~
DR., Tribunal Pleno, RTJ 127/802-804.

Diante do exposto, requer o cancelamento, segun

palavras, da "Notificacdo Fiscal de Langamento consSubstjanciada.
na Declaracao em relagdo a exigéncia do pagamento do imposto de
renda em UFIR, prevalecendc o débito em cruzeiros, face as in-

constitucionalidade suso apontadas."

A Decisao de primeiro grau indefere o pleito  contido

na pec¢a impugnatoria, fundamentando-se em sintese: /3
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Quanto & arguicdo de inconstitucionalidade, esta ndo po-
de ser oponibel na esfera administrativa, por transbordar os 1li-
mites da sua competéncia o julgamento da matéria,do ponto de Vis
ta constitucional, conforme Parecer Normativo CST n®@ 329/70 e
Acdrdaos n®s 102-25.945 e 102-26.600 do Primeiro Conselho de Con-

tribuintes.

Em relacdo a alegacao de lesdao ao disposto nos artigos
50., XXXVI, e 150, III, "a" e "b", ambos da Constituicao Federal,A
por parte da lei n® 8.383, de 30 de dezembro de 1991, . assevera
o julgador que esto reside, unicamente, na acintosa controvérsia
de que o referido Diploma Legal s0 poderia ser tido como publica-

do em 02 de janeiro de 1992.

Neste sentido, manifestou-se a PROCURADORIA GERAL DA FA-
ZENDA NACIONAL, através do PARECER PGFN/CRJN/N¢ 858/92, de  fis.
23/65, devidamente aprovado pelo PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NA-

CIONAL, esgotando a discussao do tema.

Quanto a impossibilidade de circulacao da lei n® 8.303
no mesmo dia de sua publicacdo, em virtude de o expediente da Im-
presa Nacional ter se encerrado as 18 horas, esclarece o julgador
que, em 31.12.91, foram publicadas, em funcdo da quantidade de ar
tigos nelas contidaes, duas edig¢des do Didrio Oficial da Unido: a
de numero 253 e a de nimero 253-A. Do Sumario do nimero 253 do
D.0.U. de 31 de dezembro de 1991, verifica-se que a Lei n® 8.383,
de 30 de dezembro de 1991, editada as fls. 31138/31146, nele se
encontra. O Didrio Oficial da Unido, de n® 253-A, tem como ato
inicial a Lei n?® 8.384, também de 30.12.91, na pagina 31153.

A Autoridade Julgadora transcreve as fls. 70/71 rechos

de Declaracao expedida pela Imprensa Nacional, subscrita

ampla divulgacdo, a venda e a circulacao do Didrio Oficial : da

Unido - DOU n@ 253, até as 24 horas do dia 31.12.91, assegurando,
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dessa forma, a vigéncia da acoimada lei.
0 julgador constata que:

O artigo 101 do C6digo Tributidrio Nacional dispde  gque,
em regra, a vigéncai, no espacc e no tempo, da legislagdo tributa
ria rege-se pelas disposicdes legais aplicaveis as normas juri-

dicas em geral.

A ab-rogada lLei de Introducdo ao Codigo Civil, em funcao
da vasticdo do Pals e das dificuldades de comunicacdo da ~époea,
estabelecido sistema do prazo progressivo, isto &, tornava-se a
lei obrigatdria em momentcs distintos, nas diversas partes do ter
ritdrio Nacional em funcdo de sua distincia relativamente 3 Capi-
tal Federal.

A vigente Lei de Introducao (Decreto-lei ne 4.567, de
04.09.42) perfilha, ao contrario, o -inicioc da obrigatoriedade sob
a égide do principio do prazo Unico ou simultd@neo, dispondo o seu
artigo 19 que, salvo disposi¢do em contrariec, a lei comeca a vigo
rar, simultaneamente em todo territdrio nacional, 45 dias depois

de sua publicacao.

A maioria dos Diplomas Legais determina o inicio da vi

géncia no dia de sua publicacdo.

Uma vez oficialmente publicada, a lei estd em vigor,obri
gando a todos, podendo incidir, ou seja, ser aplicada, Ibastando,

para tanto, gque se materialize o seu suporte fatico.

No Brasil, a publicacdo se realiza através do Diario

Oficial, em que o texto da lei vem estampado, gerando a presuncao

de conhecimento erga omnes.

l d
Por todo o éexposto, chega a Autoridade Julgadora as se-

N

guintes conclusdes: /;%X\
\ ,

1y

} 3
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a) a vigente Lei de Introducdo ao Cédigo Civil Brasilei
ro nao pretendeu que a obrigatoridade de um determinado -diploma
legal, devidamente publicado, com os exemplares do respectivo Dié
rio Oficial tendo sido colocado a dispocsigac dos interessados pa-
ra comercializacdo na reparticdo propria na Capital Federal, so-
mente se iniciaria a partir da remessa dos referidos exemplares
para 0os seus assinantes, por parte da Empresa de Correios e Telé

grafos - ECT, nos varios locais do Pals.

b) a lei n? 8.383, de 30.12.91, foi publicada, e portan
to, entrou em vigor no dia -31.12.91, tendo, efetivamente circula-

do neste mesmo dia a edicdo do DOU que a continha.

c) ndo hd de se falar em lesdo aos principios da anterio
ridade e da irretroatividade da lei tributaria - mesmo ;' porque
seus malsinados preceitos ndo trazem instituicdo de tributo novo =
ou aumento de tributo . nem de dano ao direito adguirido ou ao
ato juridice perfeito, mesmo em relacao ao fato gerador que ocor-
reu no Ultimo momento do ano-base de 1991, recordando-se gque 0
verbete da Stmula n? 584 do Supremo Tribunal Federal, perfeitamen
te compativel ao caso, & no sentido de que. "Ao imposto de renda
calculado sobre os rendimentos do ano-base, aplica-se a lei vigen
te no exercicio financeiro em que deve ser apreséntada a declara-

cao."

Ciente em 02.12.92, conforme assinatura as fls. 75 deste
processo, a contribuinte interpds o recurso voluntario, protocoli
zado em 29.12.92, /fr

A recorrente reitera a mesma linha de argumentadao expen
dida na pela impugnatéria./ﬁsﬁ\

%

‘\\é‘
- . P |
f o relatorio. e
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Voto

Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator:

0 tema em analise ten se repetido com freguénocia neste
Conselho de Contribuintes, especlalmente defendidos por
empresas que se encontram estabelecidas no Bul do pals.

Todos eles trazem Insitos dois  temas que  merecemn
consideractes, para a Jjustificativa de meu voto & fTinal
deduzido.

De um lado se apresenta aguele gque, partindo do fato de
ser o imposto de renda wm um imposto suielto ao regime de
lancamanto por declaragio, nos ftermeos do disposto no artigo
149 do CTN, entende que com a entrega da declaragdo do
imposto sobre a renda, contra o recebimento da notiflcagio,
lancado estaria, s@ passivel de ser alterado, nos termos
do disposto no artigo 14%, I, do mesmo CTN, isto B, N0 CARSBO
gspecifico, Jj& que entendido ileglitimo, por impugnagao do
suielto passivo.

i sejia, inicialmente declarado o impmstm? pelo sujeito

passivo, em ato imediato & entrega da declaragdo de

rendimentos, este mesmo estaria avtorizado a ilmpugné—lo
isto porgue ja obijeto de langamento por declaragdo.

De outro ladeo se apresenta aquele, igualmente muitof

colocado, no sentido de gue o imposto sobre a renda (g os
demais impostos incidentes), por forga da enltregd da

declaracdo de rendimentos, apds o advento do Do 19267788, se
classifica n3g mais como um imposto por declaragdo. mas sim
por homologagRo.

Isto porgue a partir do referido Dh., o prazo de pagamento
do imposto sobre a renda se faz de forma desvinoulada da
entrega da declaragio de rendimentos, ou seja, sem o exame
prévio dos fatos pela awtoridade administrativa.

g indicado como prova da afirmacido, o sartigo 16 do citado

diplona, gque estabelece @@ ... nos prazos fixados neste
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Decreto-lei, apresentacda ow ndo a declaracgdo de rendimentos,

sujeitard o contribuinte & malta...".

Fara o deslinde da quest3c h& gue se conclulr por uma ou
outra tese, com consequéncias totalmente diversas.

Se entendido gque a incidéncia do Imposto de Renda ouw da
Contribuicio Social depende da entrega da declaragio de
rendimentos, estar-se-& frente a um imposto langado por
declaracio, se a0, a wm imposto Langado por Bomologagao.

No primeiro sstaria correta & entrega da declaragdo com a

inclusdo do dmposto devido ¢ dimediata dmpugrnago, no segundo

impossivel por ndEo exdstie ainda Langamento.

As gquestiBes come posteas merecem meditagfo, wma porgus
ambas muito bem defendidas, oubtra porgue a classificacdo de
langamento, segundo o Codigo Tributdrio se apresenta de
forma clara, além de Jj& ter sido objeto de debates pela
melhor doubtrina e jurisprudénoia,

A guestio & enfrentar & ardua.,

Segundo o Codigo Tributério Nacociomal. trés seriam as
modalidades de langamentos reconhecidos por ele, a saber:s

a) por declaracso (art.dd7 0y

b) de oficio (art.l49);

¢} por homologaeBo Cart. 150,

A particularidades de cada wnm estaria no fato de gue no
primeiro o contribuinte presta  as iﬁfurmégﬁE% (deveres
acesstrios) e a Auntoridade Sdministrativa o ¥ecutay o
segundo  sg caracterizaria pelo fato de decorrer de lei

neadlas ros

gapecifica ou resultar de revisdo pelas raedy

diversos incisos do artiqgo; e o terceiro em razdo de

s

estabelecer a legislac¥do ordindria gue o valor devido seidy

pago sem gqualquer manifestaco prévia do Fisoo.,
Esta classificagdo fToi assin referids na obra do Frof.
Alberto Xavier, ao registrar

/
Entre nbs generalizou-se unma classificagdo

"
Cjrie atende =) ¢ an de colaboragio do
contribuinte no procedimento admnministrativo
do lancamento, Muansg casos, o Fisco toma ele
PEODELo & iniciativa da pratica do

X

lancamento, guer por razdBes atinentes &
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natureza oo tributo,

pelo contribuinte,

guer por incumprimento,

dos ©ERLLES deveres de

cooperacin: & o Jancamento direto ou  ex

officio. Noutros cases -~ situados no polo

oposta -~ & o contribuinte que toma a

iniciativa do procedimento, apresentando a

sua declaragio de

imposto & 2 colaborando

ativamente, cono parte, no seuw desenrolar: &

lw lancamento misto Il por declarac#o.

T

Enfim, em certas hipbteses, o Fisco séd atua

everntualmente, a titulo de controle "a

posteriori®, cabernco &0 contribuinte a

principal tarefa de calcular ] imposto

devido, realizar o

sel pagamento, suieito,

cong se disse, a eventual "homologacio" das

auvtoridades: e

homologacdo.”™ (Do

o lancamento por

Largamento e Dioresd Lo

Tributério Brasileiro ~ pag. 62 — ERT 1977)

mEsna obra, consignara

conceituacdio Gwrddica de langamerito,

E

definir-se O tw

aplicac3o da norma tributaria materia:

Para nids o lancamento pode singe

o referido avtor a sua

auaim eetabelendon

Vamer te

ato administrativo de

Poucas palavras bastar3o para justificar a

definigdc proposta.

administrativoe visa

A referéncia ao ato

a esclarecer gque o

lancamento & um ato juridico, que ndo um

procedimento ou uma pluralidade de operagies

lgicas. Nao se inclui, porém, a mengio ao

procedimento administrativo que o antecede e

preparas posto nao ser de verificacdo

necessaria, nio pertencendo assim a esséncia

do instituto. A qualificagdo do ato como

administrativo visa
numa categoria bem
caracterizac3oc como

particularres {(como

também a enqguadréa—-lo
definida, impedindo a

langamento de atos dos

sucede no chamado autd
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langamento) e de atos de autoridades

judiciais.” {(ob. cit. pag. 38)

Meste diapasio & citada a posiciio do Porof. Faualo de Baotros

Carvalho, que estabelece:

" A

Miveo esté& que =33 modalidades do
lancamento, estipuladas no Codigo Tributario
Macional, s&%o, antes de tudo modalidades de
procedimento, €4 Vimos de vEr, (]
proacedimentoe 3o & da pesEncia do ato
juwridico adiministrativoe do  langamento .

(obh. cit. pag. &3)

For outro lado, consta do CTHN ainds, em sew artigo 1432,
que (] lLarngamento compete privativamente & auvtoridade
administrativa, afastando assim o langamento realizado pelo
contribuinte. Fste, guando sulto entlo, ocumpre normas de
procedimento — deveres acessdrios —, Jamais pratica o ato de

langamento.

fiessim colocado o tema sequndo uma parte da doutring,.
entendo cientifica, resta indagar qual & a situagdo mmn¢ "
do regime tributério no Brasil nos dias atuads, em Tadge
que dispie o OTH, gue data de 1966,

Estaria ele em perfeita sintdnia com o coritérios de
L

W hocie poradtid

X3

nahe

apuracdo doo dmp

Outrora se apresentavam bem definidas as diversas espéecie
tributdrias, de forma & ndo dedxar davidas a gual modadidade
de lancamento se ajustavam: os tributos indiretos fTicavam
subordindos &g langamento por homeologacso (IFIZICHY:; os
diretos & declaraciio (IR) s aleém dos de oficio
(IFTU/REVISHED) .

0 passar oo tempo, & necessidade de farer calusa dos
governos em suas diversas escalas, mals & inflagHEo e &inda
o maicor  controle exercido pelo Fisco (informatizagdo),
alterou o quadro, permanecendo sem alteragio as modalidades
de lancamento segundo o CTN.

O gue se v nos diss atuals & que em qualguer dos caEUS//

antes enfocados, ingxistente a forma pura de prDcedimentmw
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pois tanto nos tributes indiretos como nos diretos, ora os
contribuintes s3o  abrigados, antes dos pagamentos, =
apresentar as chamadas GIAS (guia de informacio & apuragdo)
pu eguivalente . embora suielitos & homologacdo posterior.
Outras veres, mesmno iniciados os pagamentos, caso dos
dundécimos ou antecipacbes, com entrega posterior e a seguir
de uma declaracdio de rendimentos, recebida pelo sistema
bancario (por delegagio) encaminhada para a administracgdo
pablica, suielita ao devido processamento.

Se analisadas com rigor as modalidades de langamento
estabelecidas pelo CTN, h& de =e concluir estarem elas em
completo desajuste com  tado o gque se apresenta nesta
oportunidade, pois a forma pura idealizadsa pelo legislador

FEcy maecihs exdste.,

Fm  verdade nenbum  dos  tributos  hoje  conhecidos  se
subsumiria edxatamente aos precelitos normativos. H&a de se
concluir entiio gque o que existe hoje & um langamento misto,
resultado de procedimentos proprios dos  langamentos  por
homologacHo e declaragdo, ora ocom prevalecimento de  um
critério, ora de oultro.

A gquestdo & do interprete, na medida em gque vigente uwma
legislacio & alterados os fatos antes por ela enfocados. Ha
que se fazer a adaptagio necessaria, sem ferir os
primcipios '

Com base nesta proposicio, entendendo ogue Langamento
de autoridade, de aplicagdo da norma beibutdria ao
concreto, terho Tl concluie cue A apresentacia
informes: - movimentos de compras, de vendas, de créditos e
débhitos, com a apuracio do devido antes do pagamento —, 30
meros  procedimentos gque ndao teEm o conddo de alterar a
classificacio do langamento, & s oo ndo realizado no praro
de decadéncia estabelecido pare o edercicico de ago do
suigelito ativo decorrente de seu poder de impeéerio.

For outro lado, como conciliar & guestdo do imposto de
renda ouw oubtro tributo gque com =le & apurado , se hoje n3o
mais se entrega uma declaracio & se aguarda uma notificagio
para o pagamento?

Como conciliar o CTHN com as hipGteses em que o imposto

depende de um procedimento complexro e pormenorizado, como
|

o
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ouorre  com  a declaracgo de rendimentos, onde acontecem
pagamentos (ducdécinos e antecipaces), &85 veres sSem mesmo &K
gcorrégncia do fato gerador ( casos de prejulzos )Y Estaria
ele engquadrado na figuwra do artigo 1350 do referido estatuto,
especialmente aphs 3 adveritao ce DL.. L967/82, COne
gstabelecido na tese j& enfocada?
Nao  reclanaria o bemea wm nove  enfoque, segundo o
estabelecido no artigo 146 da atual Constitulgdo Federal?
For ora, pedindo vénia aos ilustres pares que concluam de
forma diversa, permaneco no entendimento de que os impostos
s el tos & declaragio e rendimentos, inobstante )}
pagamentos antecipados, por verss sgquer devidos  por

ausdncilia de fato gerador - prejulzo . ndo se ajustam &

previs3o do artigeoe 180 do CTM, ver gue s pagamentos devem

s considerados adiantamentos, condicionados a um imediato

controle da administrac3o. Ou selia, ocorre o "pagamento' gue

ndc dispensa a declaraclo de rendimentos  para o fim

gopecifico, inobstante & redagio do artigo 16 do DL

1967/82, que registra H 0w apresentada ou nAo a
1] 1

declaracic de rendimerntos ... é Faldta o dnsuficiéncia do

pagamento sutjeltari fw] contribuinte..." SIS ErCarcos

definidos. Isto porgue a norma cuida do descumnprimento do

mandamento, nada mais.

Tanto & verdadelro o oue ¢
1267/82 que estabelece, conforme nota encontrada no

Alberto Tebechrani e outros (1992), ao artigo 616, quef

" RETIFICACAO DA DECLARACHARD PELA AUTORIDADE
ADMINISTRATIVA A osautoridade administrativa
paderd antorizar & retificacdo da declarac3o
de rendimentos, oquando comprovado erro nela
contico, cles e cjuees BEm interrupciEo do
pagamento oo saldo do imposto e antes de
iniciado ] [H O e S de langamento =%
agfficice” (DL. 1967/82, arts. Z2le 26 e Dl.

1968782, artse. b, & 1é&6)

Fortanto, inobstante o "pagamento” {(gque poderd ser parcial//

o na doo orddi o Ledbuctdoaric o i tas sergiuier cEssido, O
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gue importa para a avtoridade administrativae & & declaragio,
porgue a falta de entrega na forma e prasos convencionados
resultara no lancamento de oficio. A declaracido cle
rendimentos para o Aimposto de renda e agueles que se

gujeitem & ela. & fundamento de  validade, ainda que

posterior ao inicio de pagamento do tributo.

Nos caseos dos  tributos suwieitos ao langamento por
homologacio, qualquer declaracio constitul mero cumprimento
de dever acessOrio, do gual independe o corédito tributério
pago, nascido con o fato gerador,

Este & hoije o entendimento a mew ver possivel, diante da
impossibilidade de uma real classificagdo das modalidades de
lancamento a partir do grauw de colaboraciBo do conteilbninte.

Diante do gque se encontra nos awtos, lsto &, declaracio de
rendimentos apresentada por wnm contribuinte, suwjieittando-se &
legislacio ordimaria vigente, para posterior e imediada
impugrnagio, por ndo concordar com oa dncidéncia declarada,
sob o pretexto de que ocorcido o langamento s6 isso lhe
seria possivel . ao amparo do estabelecido no no artigo 1495,
I, do CTN, concluimos gque tal sd seria admissivel se a

s alterado & declaragfo Tfeila pelo prdpmrio

notificacio tiwve

sujielito passivo, polis, sem litigio, impos

Twerl & dmpagnacdio.
Se fol o swiesito passivo gue se declarow devedor de uama
caerta guantia de imposto, decorrente do cumprimento de seus

deveres acesstrios, enquanto de acordo com ela (declaracs

a administracgio, porgue nos termos da legilslacdo que
em vigor, vedada & impugraciHo.

(&} fase litigiosa =0 poderia acontecer se rmvi?tm r
langamento, por parte do Fisco, nos termos do arbt. 49 do
mersmo CTN.

0 contrabuinte se apresenta perante o lancamento de duas
formas, & mew ver: no lancamento por declaragdo, de acordo
com  ele se  sintonizado Com o resultado dos deveres
acesabrios consubstanciados na declaregdo de rendimentos
apresentada; em desacordo com ele, se fruto de slteracio de
agficio pelo Fisco. Esta & & notificaclio gue aubordza &
impugnacdo, ndo agquela. sob pena de =se propiciar a chicana

com a gual ndo pode pactuar o dieed boo.
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A dmpugnacEo referida exige notificagdo por langamento
decorrente de infraclo & legislacdo segundo o entendimento
da auvtoridade administrativa, FILAT 8 [Slnl gastar esta

auvtoridade de acordo com & mesma, ainda gque essa possa S

alterada pelo poder judiciério ouw leglislacEo posterior.

A odmpuoanacio admindstrativa do orédito tributario reclama
exigencia de corédito tributério em desacordo com a led
segqundo a prépria administragdco, embora ndo seja vedado ao
contribuinte il sujelto passivio, FECOrrer ac Foder
Judicid&rio para alterar a exigencia, pela forma propria.

0 contribuinte pode pagar @ pedir restitulgdo, pode
declarar & pedir retificacdo imediata de sua declaragdo,
como inclusive estabelecido no D, 1967/782, art.21, nunca

declarar e impugrar administrativamente, no sentido do

estabelecido no Decreto 70.255/772.

A notificacHo referida no artigo 9. do apontado decreto,
h& de se entender como aguela gque se apresenta em desacordo
com  os  dados  constantes da declaragido de rendimentos
apresentada pelo suwielito passivo, pols se n3o o for, auvsente
o litigio capaz da sauvtorizer a impugrnac®o admiristbratives

S  apresentou o conbtribuinte & @ sua declaragdo de
rendimentos de acordo com & legilslaclo wigente, com a gual a
antoridade administrativa estava em perfeita sintdnisa, como
Justificar a instawraciEa cles Lin PrOcEssn litigioso
administrative? Chega a ser incosrente.

1 gque estd a dizer o CNT entd3o, ¢ que o0 exame da
legalidade do langamento admite impugnacio, sd gque esta deve
ser  aceita segundo a legislacio ordinaria, gue noo mew

entender veda impugnagdo admindstrative gquando o declarado

pelo contribuinte ests en perfeits sintondia com o reclama
pela autoridade langadora. €
Restaria sntio recursn ao Foder Judici&rio, h;ra
controle  da legalidade das leds, ouw  entiIo o rdg
administrativo de pedido de retificaegio da declaragdo
apresentada.
For isso, tendo a Recorrente apresentedo declaragso de
rendimentos @ a seguir mostrado-se em desacordo com os dados
por ela mesmo fornecidos, voto no sentido de se tomar a sua

EE r-‘-— _'}l“ o parn pers pesn ou, o) o] o SURUTN D4 S o poes oY =
impugnacas  como pedido de retificacle de declaracio, nula
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a decisao recorrida, ‘com retorno dos autos ao julgador singular, pa

ra o devido exame e decisdao, razao pela qual deixo de enfrentar os

temas de mérito das questdes comg/eiipcadas.
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