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Processo n® 1 13890.000129/98-97

Recurso n® :303-128.422

Matéria : FINSOCIAL - RESTITUICAO/COMPENSACAO

Recorrente : FAZENDA NACIONAL

Interessada : CERAMICA FERREIRA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Sessdo de : 25 de fevereiro de 2008

Diligéncia n° : 03-00.058

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto pela
FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Terceira Turma da Camara Superior de Recursos
Fiscais, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia.

Antonio Jose Praga de Sguza - Pr esxdente

, /Lk AN 6/67\
Judith (f maral Marcondes Armando - Relatom>

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Antdnio José Praga de
Souza, Otacilio Dantas Cartaxo, Susy Gomes Hoffmann, Judith do Amaral Marcondes, Rosa
Maria de Jesus da Silva Costa de Castro, Anelise Daudt Prieto, Nilton Luiz Bartoli e Alexandre
Andrade Lima da Fonte Filho.

RELATORIO

Trata o processo de solicitagdo de restituicdo/compensacio de créditos do
Finsocial recolhidos no periodo de setembro de 1989 a setembro de 1991, os quais siio
solicitados em pedido de compensagio com débitos da COFINS.

O pedido de compensagio foi indeferido pela Delegacia da Receita Federal em
Piracicaba devido a interessada nfo ter renunciado a execucgdo judicial e para mais a

compensacdo pretendida nio se enquadrar como convalidagdo.

Consegiienternente ao indeferimento do pedido de compensagdo, a Delegacia
adotou os procedimentos para o lancamento de oficio dos débitos da COFINS dos periodos de

apuragio de margo e abril de 1998,
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A contribuinte apresentou manifestagdo de inconformidade na qual cientifica a
Secretaria da Receita Federal da suspens&o do presente processo administrativo, durante o tempo
que espera a decisdo do processo judicial e alega que havendo decisdo judicial que the reconhega
indébito tributario, o processo administrativo serd apenas para demonstrar a Secretaria da Receita
Federal o crédito que se estava utilizando.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto indeferiu a
solicitagdo através do Acorddo n° 3.269, de 17 de fevereiro de 2003, assim ementado:

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragdo: 01/09/1989 a 30/09/1991
Ementa: INDEBITO TRIBUTARIO.

DECISAO JUDICIAL. COMPENSACAOQ.

Tratando-se de sentenga judicial transitada em julgado acerca de
restituicdo de indebitos, o pedido de compensagdo somente poderd
ser deferido administrativamente se a contribuinte C()mpl ovar a
desisténcia da execugdo do titulo judicial,

COFINS. COMPENSACAQ INDEVIDA.

Verificado que o indébito tributario indicado pela contribuinte nio
é passivel de compensagdo no dmbito administrativo, as débitas
pretensamente compensados passam a ser exigiveis, inexistindo
qualquer vinculagdo desses débitos com processo judicial de
repeticdo de indébito.

MANIFESTA C/IO DE INCONFORMIDADE 4 PEDIDO DE
COMPENSACAO INDEFERIDO. SUSPENSAO D4
EXIGIBILIDADE.

A manifestagdo de inconformidade a pedido de compensagao
indeferido ndo suspende a exigibilidade dos débitos objeto do
pedido, por inadequagdo as hipéteses descritas no art. 151, do
CTN.

Salicitagdo Indeferida”

Irresignada com a decisdo a interessada interpds Recurso Voluntario
argumentando que o débito em aberto ¢ proveniente de um crédito pleiteado na Justica conforme
processo n° 92.0018433-2. A contribuinte anexou cdpia da Declaragio enviada a Agéncia da
Receita Federal de Rio Claro e cdpia do Demonstrativo do Crédito (Tributo FINSOCIAL c6digo
3120 e do Pedido de Compensagio).

A Colenda Terceira Camara do Terceiro Conselho de Contribuintes, por
unanimidade de votos, decidiu ser descabida, no caso, a exigénecia de comprovagio da
desisténcia de execugio de titulo judicial, como observado na ementa do Acordido n° 303-31.785,
de 03 de dezembro de 2004:

“FINSOCIAL — RESTITUICAO
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de conhecimento, pode este optar pela execugdo administrativa do
seu crédito. Descabida a prova de inexisténcia de processo de
execugdo pela via judicial — prova negativa.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO”

A . Fazenda Nacional interpds tempestivamente Recurso Especial de
Divergéncia (o representante da Fazenda Nacional tomou ciéncia do acérddo em 30/11/2005
protocolizando na mesma data Recurso Especial), requerendo a reforma do acordido recorrido,
restaurando-se o inteiro teor da decisdo de 1% instancia.

O apelo da Fazenda Nacional apdia-se na divergéncia jurisprudencial
apresentada nos seguintes paradigmas:

“FINSOCIAL — COMPENSACAO — Nos termos do art. 17, § 1° da
IN n® 21797, com redagdo que lhe deu a IN n® 73/97, no caso do
titulo judicial em fase de execugdo, a compensagdo somente poderd
ser efetuada se o contribuinte comprovar, junto a unidade da
Secretaria da Receita Federal, a desisténcia, perante o Poder
Judiciario, da execugdo do titulo judicial.

Recurso ao qual se nega provimento (AC. 203-08790, Relator:
Luciana Puto Pecanha Martins, DOC. 1)".

“FINSOCIAL - CONCOMITANCIA DE PEDIDOS DE
REST[TU[CJO/COMPENSAC/IO N4 ESFERA JUDICIAL E
ADMINISTRATIVA — Nos termos da IN SRF u® 21/97, com as
alteragdes proporcionadas pela IN SRF n° 73/97, a comprovagao da
desisténcia da execugiio de titulo judicial perante o Poder Judicidrio

e o pagamento das despesas processuais  sdo  requisitos
indispensaveis para o pedido de restituigdo dos valores refercntes
ao titlo executivo na via adminisirativa.

Recurso negada. (AC. 201-74523, Relator: Anténio Mdario de Abreu
Pinto, DOC. 2)”,

A Fazenda Nacional fundamenta-se, em sintese, nos seguintes argumentos para
prestigiar o posicionamento do paradigma:

- consultando o site do Tribunal Regional Federal da 3% Regido observamos quc
a agdo judicial proposta pela contribuinte ainda se encontra tramitando, sendo,
portanto, indiscutivel a concomitancia entre a via administrativa e judicial;

- a Instrucdo Normativa da SRF n° 21, de 1997, com alteragdes introduzidas
pela IN/SRF n° 73, de 1997, disciplina que a compensagido dc indébito
tributario constante de titulo judicial em fase de execugdo somente poderd ser
efetuada se o contribuinte comprovar junto a Secretaria da Receita Federal a
desisténcia, perante o Poder Judiciario, da execugio do titulo judicial e assumir
todas as custas do processo, inclusive, os honorarios advocaticios;
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- apesar deste 6nus que & atribuido ao contribuinte, ha indiscutivel vantagem
também no pleito administrativo, ja que ele foge da longa via dos precatorios
judiciais; : >

- a interessada ndo apresentou comprovante de'que-tenha desistido da execugdo
do titulo judicial; o
- em razdo deste dbice, o crédito indicado pela interessada nfo € passivel de
compensagdo perante a SRF, uma vez que sua realizagdo dard no ambito da
execugdo do titulo judicial, segundo normas proprias, eis que a via judicial ¢
soberana.

Devidamente cientificada da decisdo do Conselho de Contribuintes ¢ do
Recurso Especial interposto pela Fazenda Nacional, em 15/03/2006, tendo lhe sido facultada a
apresentacdo de contra-razdes recursais, as quais nao foram apresentadas.

Na sessdo realizada pela Camara Superior de Recursos Fiscais em 21/08/2000,
os autos foram distribuidos, por sorteio, a esta Consetheira, em conformidade com o art. 16 do
Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais.

E o relatorio.

VOTO 3 .o
Conselheira Judith do Amaral Marcondes Armando,. Relatora

Trata-se de apreciacdo do Recurso Especial de Divergéncia interposto pcla
Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, em face de decisdo proferida pela Tereeira Camara do
Terceiro Conselho de Contribuintes.

Alega a PGFN em seu arrazoado que, embora ndo haja controvérsia a scr
analisada em relagdo ao crédito de Finsocial, reconhecido judicialmente mediante Agdo
Declaratéria de Inexisténcia de Obrigagdo Juridico-Tributaria, cumulada com Repeticio de
Indébito Fiscal, a Decisdo estd em desacordo com a jurisprudéncia que trouxe como paradigma.

Observando o que contém este processo, percebo que a sentenca acostada as
fls. 92 trata efetivamente de A¢@o Declaratoria cumulada com Repetigcdo de Indébito.

Como se v€, o voto condutor acostado as fIs.137 e 138, enfrentou a qucstio
relativa a diferenciagdo entre Agdo Declaratoria de Repetigdo de Indébito e A¢do de Execucio:

“A agdo na qual a Contribuinte logrou éxito é de conhecimento,
sendo que esta difere da execugdo. A primeira visa a-constituir ou
declarar um direito, enquanto a segunda, de execu¢do, visa a
realizar esse direito constituido ou declarado * na ~ agdio de
conhecimento.
UM oy, e v

Ha uma diferenciagio clara da A¢do de RepeticGo de Indébito
para a agdo executiva. Nas palavras de Placido e Silva a primeira
consiste “na agdo para que se pega a restituicdio do que se pagou
indevidamente ”, enquanto que a segunda “‘é a agio de rito
processual expedito, exercida diante da existéncia de divida liquida
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e certa, decorrente do proprio titulo ou obrigagdo com esse
prestigio, em virtude de preceito legal .

Na repeticio de indébito pede ao judiciario que confirme a
improcedéncia do pagamento realizado e declare o seu dircito de
receber o que pagou a maior. Enquanto na agdo de execugdo,
diante de um direito liquido e certo, requer a realiza¢do imediata
do mesmo,

A execugio pode ocorrer no dmbito judicial ou administrativo,
cabendo wo  comtribuinte optar pela via que lhe convir, ou
exclusivamente judicial, caso a Fazenda lhe negue a pretensdo na
via adninistrativa.”.

No caso em aprego 0 contribuinte optou pela via administrativa para executar a
sentenga que reconheceu o seu direito a restituigdo.

Ocorre que, analisando (pela internet) o andamento dos processos judiiciais
interpostos pelo contribuinte (Acdo cautelar n® 9107274190 e Agdo Declaratoria n°
9200184332), perante a 1* Vara Federal da capital de S&o Paulo, pareceu-me existir ainda,
concomitancia dos processos na esfera judicial e administrativa.

Diante do exposto, proponha que se converta o julgamento em diligencia para
que o contribuinte faga as provas necessdrias em seu favor, justificando em especial o Acorddo
da 3* Regifio, referente a Acdo declaratoria.

"'/./ t J«A C/\T)\O
Judith d(}f?\;naral/\Maxg)Lcmdes Armando



