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Sesséao de : 12 de setembro de 2005

Acérdao n° - 103-22.094

IRPJ — FALTA DE ESCRITURACAO - ARBITRAMENTO

A impossibilidade de comprovagao direta da base de caicuio originaria
é condigdo necessaria e suficiente para a aplicagdo do arbitramento,
que, neste caso, a teor do disposto no artigo 148 do CTN, é dever-
poder da Administragcao Tributaria.

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
pela 12 TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM
CAMPINAS - SP.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso ex officio, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ALEXANDRETHXRBOSA JAGUARIBE
RELATOR

FORMALIZADO EM: 1 1 NOV 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ALOYSIO
JOSE PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA. MAURICIO PRADO DE
ALMEIDA e PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, FLAVIO FRANCO CORREA e
VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE.
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Recurso n° :139.233 - EX OFFICIO
Recorrente 112 TURMA/DRJ-CAMPINAS/SP

RELATORIO

1. Trata o presente processo de Autos de Infragao relativos ao Imposto
sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ, a Contribuicdo ao Programa de Integragdo
Social- PIS, a Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social — COFINS e a
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, lavrados em 06/02/2003 e
cientificados ao contribuinte na mesma data, formalizando crédito tributario no valor
total de R$ 16.535.815,94, com os acréscimos legais cabiveis até a data da lavratura,
em virtude da constatacdo das irregularidades assim descritas no Termo de Verificagdo
Fiscal de fls. 526/527:

“No exercicio das fungbes de Auditor Fiscal da Receita Federal, foram
desenvolvidos os trabalhos de fiscalizagdo, junto ao estabelecimento do contribuinte acima
identificado, relativamente a operagdo N 3713 Movimentagdo Financeira Incompativel com
Receitas Declaradas, conforme determinado no Mandado de Procedimento Fiscal n°
2001.00134-0, onde verifica-se os seguintes fatos:

1 — Em 30 de margo de 2001, o contribuinte na pessoa de seu responsavel
legal, tomou ciéncia do inicio da presente agdo fiscal, através do Termo de Inicio de
Fiscalizagdo — doc. de fls. 03 e 04, no qual foi intimado a apresentar os livros e documentos ali
descritos.

2 — Em 18 de abril de 2001, o contribuinte solicitou a prorrogagdo em mais 20
(vinte) dias no prazo para atendimento da intimag&o, voltando em 15 de maio de 2001, a
efetuar nova solicitagdo de prorrogagdo do prazo em mais 20 (vinte) dias, sem entretanto
apresentar em todo esse periodo, um tnico livro ou documento descritos no Termo de Inicio de
Fiscalizag&o.

3 — Desta forma, mediante Requisigdo de Informagbes sobre Movimentagéo
financeira, foram solicitadas aos estabelecimentos bancéarios abaixo, as informagbes
necessarias ao desenvolvimento dos trabalhos fiscais, como segue:

[.]

4 — De posse das informagbes remetidas pelas instituigbes bancarias acima,
foram relacionados todos os valores creditados/depositados nas contas correntes, durante o
ano calendario de 1998, e através do Termo de Intimagéo — doc. de fls. 374 a 407, lavrado em
01 de outubro de 2002, foi o contribuinte intimado a informar e comprovar a origem daqueles
valores.

5 — Em 22 de outubro de 2002, o contribuinte protocolou pedido de dilagdo do
prazo para atendimento do Termo de Intimag&o acima, em mais vinte dias, voltando a fazé-lo
em 12 de novembro de 2002, ocasido em que apresentou oS gocumentos de fls. 412 a 414, no

%
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qual foi determinado o procedimento da sua concordata preventiva, alegando como justificativa
para o néo atendimento da Intimagéo, que os livros haviam sido depositados em cartdrio.

6 — Dessa forma, novo Termo de Infimag&o foi lavrado em 19 de dezembro de
2002, para que o contribuinte apresentasse os demais documentos que ndo foram depositados
em cartdrio. Foi ainda nesta mesma data, lavrado o Termo de Fiscalizagdo dando-lhe ciéncia
de que o0s valores creditados/depositados em suas contas correntes bancarias, descritos no
Termo de Intimagéo lavrado em 01/10/2002, seriam considerados receitas auferidas e omitidas
pela empresa, e ensejaria o langamento de oficio a titulo de omissdo de receitas, nos termos
do RIR/99.

7 — Em 14 de janeiro de 2003, o contribuinte apresenfou novamente pedido
de dilagdo do prazo para apresentacdo dos documentos solicitados no Termo de Intimagao
lavrado em 19 de dezembro de 2002, em mais vinte dias sem entretanto apresentar qualquer
documento.

8 — Assim, apurou-se consubstanciado nos créditos/depdsitos constantes nas
contas correntes bancarias, os valores abaixo, considerados Receitas auferidas e omitidas pelo
contribuinte no periodo de janeiro a dezembro de 1998, e utilizados como base de célculo para
a constituigdo do crédito tributario, em langamento de oficio, através do competente Auto de
Infragdo, do qual o presente Termo passa a fazer parte integrante, a saber:

["”]”

2. A infracao foi assim descrita (fl. 534):
“OMISSAO DE RECEITAS

DEPOSITOS BANCARIOS NAO CONTABILIZADOS

Omisséo e Receita Operacional caracterizada pela falta de contabilizagdo dos
depésitos bancarios, conforme descrito no Termo de Verificagédo fiscal, que passa a fazer parte
integrante deste.

[-]

Enquadramento Legal:

Arts. 195, inciso I, 197 e paréagrafo Unico, 226 e 229, do RIR/94;

Art. 24 da Lei n° 9.249/95;

Art. 42 da Lei n° 9.430/96.”

3. Inconformado com a exigéncia fiscal, o contribuinte protocolizou a

impugnacao de fls. 551/558, em 27/02/2003, juntando os documentos de fls. 559/605 e

apresentado, em sua defesa, as seguintes razdes de fato e de direito:

3.1. Aduz que a exigéncia funda-se apenas em informagdes bancérias,
“confessando o Sr. Agente Fiscal ter se valido de elementos de mera amostragem”,
muito embora estivesse ele ciente da existéncia da concordata preventiva impetrada
pela empresa, em virtude da qual seus livros fiscais e documentos haviam sido

depositados em cartério judicial, conforme documento que junta
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3.2. Apresenta vcépia da sentenga que lhe concedeu a concordata, a
qual confirma o depésito dos livros em cartério, bem como a manifestagdo do
comissario acerca dos balancetes que deveriam ser elaborados, e o pedido de
restituicdo dos livros, formulado pelo advogado da empresa, em 09/01/2003, de forma

a demonstrar a impossibilidade de atendimento as intimagdes fiscais.

3.3. Questiona a apuragdo do crédito tributario, em face do elevado

montante.

3.4. Entende, por fim, ser ilegitima a exigéncia fundada em mera
presungao fiscal, reportando-se a julgados do Conselho de Contribuintes e da Justica
Federal que exigem elementos complementares para a construgdo da prova da

infragao.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Campinas, julgou o

langcamento parcialmente procedente, tendo ementado assim a decisdo.

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Periodo de Apuragéo: 01/01/1998 a 31/03/1998, 01/04/1998 a
30/06/1998, 01/07/1998 a 30/09/1998, 01/10/1998 a 31/12/1998

Ementa: O[\/IISS/:\O DE RECEITA. DEPOSITOS BANCARIOS DE
ORIGEM NAO COMPROVADA.

A Lei 9.430, de 1996, em seu art. 42, autoriza a presungio de omissao
de receita com base nos valores depositados em conta bancaria para
os quais o contribuinte titular, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documentacdo habil e idbnea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes.

FALTA DE APRESENTACAO DE LIVROS E DOCUMENTOS FISCAIS.

Em face da legislagdo em vigor, a ndo apresentagéo dos livros e
documentos fiscais impossibilita ao Fisco a determinag¢o do lucro real,
e a imputacdo de omissdo de receitas somente se sustenta sob as
regras do lucro arbitrado.

TRIBUTAGAO REFLEXA. CSLL.

Em se tratando de exigéncia reflexa de contribuigcdo que tem por base
a mesma forma de apuragéo que ensejou o langamento do imposto de
renda, a decisdo de mérito prolatada no principal constitui prejulgado
na decisdo do decorrente.
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CONTRIBUICAO AO PIS. COFINS.

Mantidos os indicios a partir dos quais a legislacdo autoriza a
presuncdo de omissdo de receitas cabivel a exigéncia das
contribuigdes incidentes sobre o faturamento.

Lancamento Procedente em Parte.”

. s VA
Veio o Recurso de Oficio. / A
VA R
RN

E o relatério. w{/&
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VOTO
Conselheiro ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE, Relator

O recurso preenche as condi¢des para a sua admissibilidade.
Dele conheco.

A decisao recorrida cancelou os langamentos do IRPJ e da CSLL por
haver entendido que o fiscal-autuante ndo poderia — como fez — sem ter elementos
contabeis e fiscais que possibilitassem a afericdo segura do lucro real, efetuar os
langamentos em apreco com base nessa sistematica de apuragao. Ou seja, aplicando,
diretamente sobre os valores tidos por omitidos, as aliquotas de 15% e 8%, exigidos

trimestralmente, a titulo de IRPJ e de CSLL, respectivamente.

Isso porque, ante a falta de apresentagdo da escrituragdo comercial e
fiscal, determina a lei que a base de calculo originalmente prevista na legislagao — lucro

real — seja substituida por outra legalmente prevista — lucro arbitrado.

N&o vejo reparos a fazer na decisdo recorrida. A Lei, a doutrina e a
jurisprudéncia apontam nesse mesmo sentido, sendo certo que a impossibilidade de
comprovacao direta da base de calculo originaria € condigdo necessaria e suficiente
para a aplicacéo do arbitramento, que, neste caso, a teor do disposto no artigo 148 do
CTN, é dever-poder da Administragdo Tributaria.

CONCLUSAO

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso de
oficio.

Sala de Sessoes - em 12 de setembro de 2005

<

ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE
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