MINISTERIO DA FAZENDA
FRIMEIRD CONMSELHO DE COMTRIBUINTES

Frocesso n%:13896.000105/91-10
Sesasdo de: 14 de setembro de 1993 ACORDAD N2 103.14.102
Recurso n®: 102.473 ~ IRPJI -~ EX: 1987 e 1988
Recorrente: CONMFAR GOTAVERKEM SISTEMAS EMERGETICOS S/78
Recorrida s DRF sm (8ASCO - SPF
MATF
} IRFT — Exerclacios de 1987 « 1988 - —— -

{a) Dedutibilidade Fiscal : S5&%o consideradas des-—
pesas oparacionais aguelas clia necessidade o afa-
tividade n#lo sedam obieto de glosaz

(b)) Dedutibilidade Fiscal & M¥Eo sfo passiveis de
dedugio as despesas de viagem de pessoal da enpre-
say NARO devidamente justificadass;

() Dedutibilidade Fiscal 5 N¥o sfo passiveis de

dedugio as despesas de consultoria pagas a benefi-
cidrio diverso do contratado, sem a transteréncia

do vinculo contratuals

(1) Multa Majiorada 3 NEo cabe aplicag®o da multa
maicrada na falta da comprovagiio do intuito dolo-
v I

Recurso parcialomente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interporto por COMFAR GOTAVERKEN SISTEMAS EMERGETICOS S/4

ACORDAM  os Membros da Terceira Céamara do Frimeeiro Con-
salhn  de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento par-
cial an recursc, para excluir de tributagfo as importitncias de Crs
A43.467.150 e Cr$ 39.787.4880 nos exercicios de 1986 » 1987, respectiva-
mante, bem  como uniformizar a omulta de langamento ex office em 50X
(cinquenta por cento) nos termos do relatdrio & voto gue passa & inte-—

grar o presente julgado.
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Processo nP:13896.000105%/91-10
ACORDAO NO 103.14.102

Sala das Sessfes em 14 de setembro de 1993

-~ FRESIDENTE

ALLES FRETIRE - RELATOR

= FROCURADOR DA FAZENDA
MACTONAL

vISTOQ EM

SESSAO DE: 24 MAR gy

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, o9s seguintes Conselhei-—
rog: CARLOS EMANUEL. DOS SANTOS PAIVA. JOSE ROBERTO MOREIRA DE MELOQ
CLOVIS aARMANDO  LEMOS CARMEIRD, SONIA NADINOVIC E RUBRENS HMACHADD DA
SILVA (Suplente Convocado)
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Frocesso n®: 13894.000105%/91-10
AcHrdio nP: 103.14.102
Recorrente : COMFAR GUOTAVERKEN SISTEMAS EMERGETICOS 874

RELATORTIO

COMFAE GOTAVERKEN SISTEMAS ENERGETICOS S/a, gualificada
nos awtos, com sede emn Baruweri (8P)., teve contra si o Aulo de Infragio
de fls. 144735, através do gual foi exigido crédito tributdario no valor
total de Cr$ 13.122.727,61, concernente aos exercicios de 1987 e 1988,

no qual estad inclusa multa de langamento de oficio de 150%.

A exigencia decorre de irregularidades verificadas no
periodo-base de 01.05.83 a 31.12.846, exercicio de 1987, em razdo do
que foi apurada uma diferenga tributdria no valor de Czs 1.807.308,06,

conforme discriminado ng Termo de Verificaedo de fls. 13871400

1 -~ Blosa de despesa diferida n¥o ativada 83.254 82
2 — BGlosa de despesa de prestagdo de servigos las—

treada por documentos inidOneos. 1.081L.707,07
3 o~ Despesa indedulivel com passagens aéreas inter-

nacionais 105%.018,98
4 - Degspesa indedutivel com passagens adreasn inter-

nacionais, de pessoas ndo ligadas & firma. bl Y AR YO g Ny

TOTAL 1.807.308,046

3 referido valor, uma vezr que superior ao prezulzo fis-
cal de Cz$ 1.325.7590,00 constante da declaragfic de rendimentos do
exerclicio de 1987, determinouw wma diferenga a tributar de Cx$
481 .%98, 046, bem como a glosa do preiwizo indevidasente compensado no
exerclicio de 1988, resuwltando al puma diferenga a tributar de Czé$
S.800.675,00.



Frocesso n9: 135894.000105/91-10
Achrd&o n2: 103.14.102

A dmpugnago de fla. 1487157, apresentada em tempo bha-
bil, em 20.035.91, foi inicialmente instruida peles documentos de fls.
160181, tende sido ent®o solicitado prazo adicional para anexag®o de
ouwtros doocunantos, relativamente X glosa de despesas com prestag®o de
servigos. Assin efetivamente procedeu em 30.08.%1 (fls.l186/7190), gquan~
do  fez a juntada dos documentos de fle. 19172838 e aludiuw a dificulda-
des no tocante A localizagdo dos originais de contrato. para o qual se

faria necessario sua tradugdo.

Ma dinformacio de fle. 285/6, a fiscalizagdo propugnow
pela exclusio do valor de Cz$ 420,581,849 da matéria tributdavel, rela-

tivo ao item 4 da autuago, anteriormente assinalado.

A avtoridade singular, representada pelo chefe da DIV
TRY. acatow dntegralimente a sugestdo fiscal e Jjulgouw procedents, a@m
parte, a impugnagsfo, para excluir da tribuwtag¥o o valor apontado, con-

forme decisfoc de fls. L87/7290.

A referidea decis®o de no. L&8/21, foi  assinada  em

28.11.91, tendo a interessada dela tomado ciéncia em 20.12.91. confor-
me AR de fls. 3460. Antes, porém, em 06.12.91, através da petig¥o de
fla. 297, a mesmna fizera protocolar na Recedta Federal documentagfo
comprobatdria adicional, de (Ffls. Z2P8/7342) para exame pela DRF, gual

werdian

"1. ‘Side Letter’ firmada entre GOTAVERKEM ANGTEKMIK AR
E GASA -~ GURGEL ARADIOD ITMDUSTRIA E COMERCIO S/7A. em da-
ta de 09.01.83, representada pela tradug&o feita por
Tradutor Fablico Juramentado (Docs. nos. 017027 . e pelo
oariginal  J& juntado ao Frocesso, pordm, com a chancela
do mesno Traduior FPablico (Docs. neos. 037043 1




Frocesso nP: 13896.000105%/91i~10
Acordfo nB: 103.14.102

2. Contrato firmado entre GASA-GURGEL ARAULIO THDUSTRIA
E COMERCIO 5/7a, A. ARALKIO 876 ~ EMGENHARIA E FOMTAGENS,
£ GOTAVERKEN  ANGTEKNIK AR, celebrado em data de
15.04.83, retratado na tradugio feita por Tradutor Fd-
blico Juramentado (Docs. ngs 0B/722). acompanhada  esta
pelo original em inglés id oferecido ewm 30,08,19%1,. po-
rém com a chancela do mesno Tradutor PFPablico (Docs.

NEGa. £3/43) "

ITrresignada com a decisfo, a antuwada apresentou, em
tempo habil, o recurso de fls. 344359, onde, inicialmente, assinalow
que N0 chegou a ser examinada pela awtoridade singular a documentag¥o
trazida ao processo atraves da petig¥o acima referida(eguivocadamente

indicada como de 15.12.91).

E o Relatdrio.



Frocesso n@: 138%4.000105/91-10
AcoHrddo nB: 103.14.102

vVoTa®O
Conselheiro, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE — Relator

O recurso & tempestivo.

Mo  #mbito do processo matriz se verifica que a parte,
de rigmfi; se limitou no ambito dériangamantm matriz a impugnar duas
das 1trés matérias tributdveis., como seiam, & dedutibilicdade dos paga-
mentos feitos a empresa CAD S0 LTDA. & a dedutibilidade de certas
despesas de viagesn de diretor, advogado e funciondrio (fls. J8/759),
silenciande sobre a maltéria mais relevante da avtuagdo, versando a de-
dutibilidade das notas fiscais arroladas a fls. 4, em pagamentos fed-
tos a titulo de informaglies téonicas para a sociedade GOTAVERKEM RE-
PRESEMTACOES E CONMSULTORIA LTDAL, que a Fiscalizagdo considerou como
pagamentos simulados, "tendente a impedlr & ocorrénocia do fato gerador

o TR Fonte” (of. fle. 138 verso).

Bem de ver que, entre a prolago do decisdrio e sua
cigncia, Texr & parte juntar a fls. 2967342 uma série de  docunmentos
gue, a sew enltender, contraditariam e swficientemente esta Gltima acu-
sagio, documentos estes gque, & evidincia, ndo foram examinados pela
Antoridade Frolatora da decisdo de flg. ZP2/293 14 gque, na opovrtunida-
de, n¥o chegados As suas mfos. Este fato, todavia, & irrelevante para
o deslinde da lide ji& que, em verdade, tratam—se, no fundo, de docu-
mantes  J4 carreadosg ao processado, de nenhuma valia para a solugdo do
Litdigio em favor da parte recursante. De qualguer maneira para gue ndo
se argua cerceamento de direito de defesa, a terceira infragfo & nova-

mente repassada neste voto.



Frocesso n9: 138%946.000105/91-10
Acbrddo nPz 103.14.102

Abordando o primeiro ftem, a dedutibilidade dos paga-
mentos ao ampars do contrato de fls., 29735, que a Fiscalizae®o na pega
acusatoria (fls. 138) considerou como de ativago necessdria na medida
am que "os recursos aplicados em despesas gue contribuam para a forma-
¢Ho do resultado da empreasa em mais de um exercicio, devem ser diferi-

dos e ativados, para posterior amorlizagso no prazo em que deverdo ser

usufruidos os  beneficios decorrentes das despesas”, n¥o  encontramos
fundamen to para a glosa dentro do artigo 193, pardgrafo Zo. Jjd que es-
s@ dispositivo cuida do custo de agquisieXo de bens do ativo permangn-
te, @ nfo de despesas simplesmente operacionais como & a em tela do
contrato referenciado, que visou um pagamento por wna especifica pres-
tagn de servigos declinada, por sinal, ouia efetividade n&o foi dig-
putada e cudios pagamentos se acham a fls. 3435, de resto em bastante
modicidade  (aproximadamente 7250 ORTMs en outubro de 1985% ¢ 300 ORTHs
em dJaneiro de 192846). Douw provicmento assim ao recurso para excluir  da
tributag®o as impovrtancias de Crd 43.467.150 no exerclcio de 1986 e
Czd 32.787.680 no exercicio de LY87.

Alordando dtem subsequente, versando & glosa de cerlas
despesas de passagens aéreas, verifica-se qgue, com o expurgoe formulado
na decis®o monocrdtica, a parte remanescente do orddito merece confie-
magdAn J& gue & emprsa nXo demonstrouw, na matéria recursal enfocada, &
"necessidade e vinculagdo com os obletivos da empresa”, n&o obstante
especificamente gquestionada  (fls. 4 verso), o gue me induz a negar
provimento ao pleito principal, apenas com a ressalva de gue a penali-
dade deve ser abrandada para o limite minimo de 308 (cingquenta por

cento), ad invés da majorada de 180% (cento e cinquenta por centol.
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AcordXo nPz 103.14.102

Abordande  finalmente o dltimo ftem, tenho para mim gue
a decisdo monocrdtica bem andott ao impugnar a dedutibilidade dos paga~
mentos feltos pela autuada a uma smpresa gue, an gque tudo indica. deve
“er dsua consorciada pela similitude de denominag®o social, a GOTAVER-
KEM REFRESENMTAGIES E CONMSULTORIA LTDA. Os autos ilustram, om verdade,
que um contrato de cooperagde téonica e industrial Toi celebrado entre
&  auvtuada. guando ent3o se denominava GASA GURGEL ARALIO INDUSTRIA E
COMERCIO 876 e a GOTAVERKEN ANGTEKNIK AR (Tis. 191 o seguintes), por
sinal averbado no NPT (fls.235/7234) mas, ao gue parece, ao invés de
efetuar as remessas auwltorizadas, e sem quse o mencionado contrata fosse
aditado, opiou-se pelo paganmento local a outra sepresa, muito prova-
velmente do grupo, embora, na data da celebragdo da negociagdo, a em—
presa do exterior n¥o participasse da empresa autuada. Mas, ndo prove-
da em gualguer momento & transfertncia do vinculo contratual para a
enpresa  beneficidria do pagamento, &s despesas haverdo de ser  tidas
coms indedutiveis na falta do necessdrio liame ou nexo entre o desem—

bolso & o encarge remuineratdrio assumido.

De gualguer maneira, @ apesar de tudo, n¥o veio como se
possa caracterizar a fraude apontada a fils. 138 verso do Termo de Ve-
rificag®oe Fiscal, buscando iapedivr a ocorréncia do fato gerador do IR
Fonte, 14 gue a Fiscalizag¥o ndo perquiriu, para demonstrar suficien~
temente, que os pagamentos feitos localmente acabaram por ter através
vias prousas no exterior. Douw provimento pois a0 recurso para o efei-
to de limitar a penalidade & multa simples de S08 (cinquenta por cen-

o), descartada a agravada.

Brasfl Lias0OF] 14 de setesbro de 1993

VICTOR LUIS DE S84 HES FREIRE, Relator
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