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IRPF - Imposto pago no exterior

WALTER JOSE DA SILVA

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA Bisica - IRPF
Exercicio: 1998 -
Ementa: IRPF. IMPOSTO PAGO NO EXTERIOR. COMPENSACAOQ.

O imposto pago no exterior ¢ compensdvel quando ha reciprocidade de
tratamento e o contribuinte faz a prova do pagamento por meio da
apresentaco de documento devidamente traduzido por tradutor juramentado.

Hipatese em que ndo hé prova do pagamento do imposto no exterior.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros do Colegiado, por unanimidade de votbs, em

NEGAR provin}ea{o a0 recurso, nos termos do votd do ! elator.

Mk Al
Alexah%?e Naokz'/?\lishxoka - Relator

EDITADOEM: [} § JAN 2011

Participaram do julgamento os Conselheiros Caio Marcos Céandido,

Alexandre Naoki Nishioka, Ana Neyle Olimpio Holanda, José Raimundo Tosta Santos, Odmir

Fernandes e Gongalo Bonet Allage.
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Relatorio

; Trata-se de recurso voluntdrio (fls. 45/59) interposto em 12 de janeiro de
2009 contra o acordio de fls. 31/37, do qual o Recorrente teve ciéncia em 11 de dezembro de
’008 (fl. 43, verso), proferido pela 1* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
Syl Fortaleza (CE), que, por unanimidade de votos, julgou parcialmente procedente o auto de
nfrag:ao de fls. 04/07, lavrado em 16 de agosto de 2000, em decorréncia de deducio indevida
de (a) imposto de renda retido na fonte e (b) imposto pago no exterior, verificada no ano-
caléndario de 1997.

s =

gy penk.

O relatdrio contido no acdrd@o recorrido resume as infragdes apontadas e as
| alegagdes do Recorrente da seguinte forma: -

‘ “Contra o contribuinte identificado nos autos foi lavrado Auto de Infragdo de
| Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF, fls. 04/07, relativo ao ano-
[

calendério de 1997, exercicio de 1998, para formalizagiio de exigéncia e cobranga de
| crédito tributirio no valor total de R$ 122 656,79, incluindo multa de oficio e jutos
g de mora, estes calculados até 09/2000.

As infracGes apuradas pela Fiscalizag3o, relatadas no Demonstiativo das
Infragdes, fl. 06, foram:

- Deducéo indevida de imposto de renda retido na fonte. Segundo registios no
IRF/CONS o contribuinte sé possui R$ 140,17 de imposto de renda retido na fonte,
cddigo 0561, trabalho com vinculo empregaticio;

- Dedugfio indevida do imposto pago no exteror. O contribuinte ndo
apresentou os valores pagos no exterior. Foi glosado o valor de R§ 48.359,75.

Os dispositivos legais infringidos e a penalidade aplicavel encontram-se
discriminados s fls. 05/06.

Inconformado com a exigéncia, o contribuinte apresentou impugnaciio em
il 08/02/2001, fls. 01/03, mediante instrumento procwratério, fls. 23/24, com_as. 75@
| alegagdes a seguir transcritas: :

()

3) Da glosa do imposto pago no exterior — Com fulcro no artigo 103 d
‘ Regulamento do Imposto de Renda (Decreto n® 3.000, de 26 de margo de 1999):
| “As pessoas fisicas que declararem rendimentos provenicntes de fontes situadas
no exterior poderiio dednzir, do imposto apurade na forma do art. 86, o
] l cobrado pela naciio de origem daqueles rendimentos, desde que:

I - em conformidade com o previsto no acordo ou convengio
internacional firmado com o pais de origem dos rendimentos, quando niio
houver sido restituido ou compensado naquele pais; ou

II - haja reciprocidade de tratamento em relacio aes rendimentos
produzidos no Brasil.”

Sendo assim dito, ¢ em conformidade & legislagéo, o Impuvnante apresenta
LEI DO IMPOSTO DE RENDA DO MEXICO (documento 05), cujo artigo sexto
salva: “As pessoas residentes no México podem aplicar ¢ Imposto de Renda que

2
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tiverem pago no exterior sobre rendas provenientes de fontes situadas no
exterior como crédito do imposto pagivel por elas nos termos do presente,
desde que essas rendas sejam de natureza em que haja obrigagiio de pagar
imposto nos termos do presente, A aplicagiio como crédito mencionada neste
: parigrafo s6 estard em ordem quando o Imposto de Renda pago no exterior for
I incluido na renda obtida ou auferida ¢ acumulada como tributivel”.

Podemos por analogia ao Ato Declaratério SRF n® 28, de 26 de abril de 2000
(documento 06) compensar o imposto pago no México na declaragdo brasileira da
mesma maneira que ¢ feito com o imposto pago nos EUA. Tal Ato declara
compenséavel com o imposto devido, no Brasil, o imposto pago nos EUA sabre
receitas e rendimentos auferidos, naquele pais.

Todo o exposto em acordo com a IN SRF n° 73, de 23 de julho de 1998, art.

Y 1° § 2° “A prova de reciprocidade de fratamento far-se-i com copia da lei

publicada em 6rgio de imprensa oficial do pais de origem do rendimento,
traduzida por tradutor juramentado ¢ mediante declaragfio desse 6érgio
atestando a reciprocidade de tratamento tributirio.”

I1. DO PEDIDO

Diante do exposto, requer seja considerada vélida a compensagio do imposto
pago no exterior conforme valores siio demonstrados no informe emitido pela
Receita Federal (documento 07); que seja considerado o valor total de imposto
retido na fonte de R$ 14.017,60 para que o Impugnante tenha direito 2 sua
restituicho original no valor de R$ 8.239,03 anulando o langamento do imposto
suplementar de R$ 53.998,15. (...).”

, Neste sentido, a Recorrida julgou procedente em parte o langamento, por
meio de acorddo que teve a seguinte ementa:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA - IRPF
Ano-calendaiio: 1997 k

COMPEI\{SACAO DO  IMPOSTO  RETIDO NA  FONIE.
COMPROVACAO.

O imposto de 1enda retido na fonte devidamente comprovado pode ser
compensado com o devido na Declaragio de Ajuste Anual.

| COMPENSACAO DE  IMPOSTO PAGO NO  EXTERIOR. -
RECIPROCIDADE DE TRATAMENTO. COMPROVACAO.

Incabivel a compensagiio de imposto pago no exterior quando nfio atendidos h
os requisitos estabelecidos na legislagdo tributéria brasileira.

|
f Langamento Procedente em Parte” (fl. 31).

Nio se conformando, o Recorrente interpds o recurso voluntirio de fls.
+45/59, por meio do qual procura demonstrar, em sintese, que:

4
|
\ (a) comprovou a reciprocidade de tratamento tributirio nos termos do que
preconiza a Lei n® 4.862/65, aplicavel na época dos fatos, sobretudo por meio dos documentos
acostados que instruem sua manifestagio;
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(b) ndo se aplicam ao caso concreto os requisitos da IN SRF 73/98, uma vez
ue se trata de autuacio fiscal relativa ao ano-calendario de 1997 (art. 105 e 144 do CTN).
E.lnda que assim ndo fosse, estar-se-ia diante de enunciado que extrapolou os preceitos da Lei

1

o 3i'\ 4.862/65, 0 que viola o principio da legalidade e da hierarquia entre normas juridicas; .
i

‘:\‘ oy . (c) a Lei n° 4.862/65 deve ser interpretada literalmente (art. 111. do CTN),
! | lvisto que trata de beneficio tributdrio (possibilidade de compensagio do imposto pago no
]’1 | . ||exterior com o imposto pago no Brasil), o que reforga, ainda mais, a violagiio pela IN SRF n°
1' 173/98 de seus preceitos; e _

|

‘ (d) qualquer imposi¢do de formalismo excessivo para fins de comprovagio

(| . i{ldareciprocidade de tratamento tributario, tendo em vista a juntada de documentos que por si s

T (l§a comprovam devidamente o direito a compensagdo, viola frontalmente os principios da

: f vetdade material, razoabilidade e proporcionalidade. Se é possivel verificar que a legislagio do

i ; Mexxco atribui a possibilidade de compensagdo do imposto pago no estrangeiro, nada mais ha
- que se exigir do contribuinte.

| E o relatério.

l 4 Conselheiro ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA, Relator

: l \ O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, motivo pelo qual dele
N ‘ onheco.

! ‘ ' No mérito, a questdo debatida cinge-se 4 alegada possibilidade de deducio do
| \ N ! ' |limposto pago no exterior, com o exame da prova da reciprocidade de tratamento entre Brasil-e
| : o México e conseqiiente andlise da comprovagdo dos pagamentos efetuados. ??g
| i !

{ | O Recorrente funda sua pretensfo recursal no artigo 12, alinea IV, da Lei n.°
o 119250/1995, que prevé a dedutibilidade do valor cobrado pela nagio de origem dos
1| |lrendimentos, desde que haja a reciprocidade de. tratamento em relagio aos rendimentos
. |lproduzidos no Brasil. Veja-se:

| “Art. 12. Do imposto apurade na forma do artigo anterior, poderdo ser
i 1 deduzidos:

()

| ' ‘ ' V1 - o imposto pago no exterior de acordo com o previsto no art. 5° da Lei n®
A I 4.862, de 29 de novembro de 1965,

} | ()7 ) ]
s ! Eis o teor do citado art. 5° da Lei n.® 4.862/1976;

“Art 5° As pessoas fisicas, residentes ou domiciliadas no territdrio nacional,
que declarem rendimentos provenientes de fontes situadas no estrangeiro, poderdo
deduzir do impdsto progressivo, calculado de acdrdo com o art. 1° importancia-em
cruzeiros equivalente ao impdsto de renda cobrado pela nagfio de origem daqueles
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{ rendimentos, desde que haja reciprocidade de tratamento em relagio aos

o rendimentos produzidos no Brasil.”

i No mesmo sentido dispde o art. 103, inciso 1I, do Regulamento do Imposto
dg Renda (Decreto n.° 3.000/1999):

| “Art. 103. As pessoas fisicas que declararem rendimenios provenientes de
' fontes situadas no exterior poderdo deduzir, do imposto apurado na forma do art. 86,
| o cobrado pela nagdo de origem daqueles rendimentos, desde que (Lei n2 4.862, de
1965, art. 5%, e Lei n® 5.172, de 1966, art. 98):

()

11 - haja reciprocidade de tratamento em relagéio acs rendimentos produzidos
no Brasil.

|

§ 12 A dedugho nio podera exceder a diferenga entre o imposto calculado com
a inclusdo daqueles rendimentos e o imposte devido sem a inclusdo dos mesmos
rendimentos.

§ 22 O imposto pago no exterior serd convertido em Reais mediante utilizacéio
do valor do délar dos Estados Unidos da América informado para compra pelo
Banco Cential do Brasil para o ultimo dia util da primeira quinzena do més anterior
ao do recebimento do rendimento (Lei n® 9 250, de 1995, art. 69).”

Em seu recurso, demonstra o Recorrente que a Lei do Imposto de Renda do

‘Meéxico, na época dos fatos, em seu art. 6°, caput, primeira parte — cuja copia traduzida por

t;aduto;a Juramentada foi acostada nas fls. 16/20 dos autos, bem como novamente
apresezztada com o recurso voluntario, juntamente com o comprovante das respectivas
atualizagbes, nas fls. 78/115 —, prescreve a aplicagdio do mesmo tratamento, com o
reconhecimento como crédito do imposto pago no exterior. Veja-se o seu teor, extraido da fl.

1‘6 dos autos:
1

o

“Artigo 6°. As pessoas residentes no México podem aplicar o Imposto de
! Renda que tiverem pago no exterior sobre rendas provenientes de fontes situadas no~,
exterior como crédito do imposto pagéavel por elas nos termos do presente, desde qu
essas rendas sejam de natureza em que haja obrigagiio de pagar imposto nos termos
B do presente. A aplicagfio como crédite mencionada neste parigiafo sé estatd em

i ordem quando o Imposto de Renda pago no exterior for incluido na renda obtida ou

N

a anferida e acunulada como tributavel. (...).”

O v. acdrddo recorrido, contudo, entendeu incabivel a compensagdo do

| imposto pago no exterior, sob o fundamento de que, “embora o contribuinte tenha acostado

aos autos copia da Lei do México, pais de origem dos rendimentos percebidos, esse documento
mzo atende aos requisitos postos pela legislagdo tributaria brasileira, pois a mesma ndo se

-encont;a autenticada pela representagio diplomdtica do Brasil naquele pals conmo também

ndo ha declaragdo desse orgdo atestando a reciprocidade de tratamento " (fl. 36).
|

Para tanto, invoca o teor da Instrugio Normativa SRF n.® 073/1998 que, em
seu artigo 1°, assim estabelece:

“Art. 1°. Os rendimentos e ganhos de capital auferidos por pessoa fisica
residente no Pais, de fontes situadas no exterior, inclusive de érgdos do Governo
brasileiro localizados fora do Brasil, e os rendimentos e ganhos de capital auferidos
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no Brasil por pessoa fisica ndo-residente no Pais estdo sujeitos a tributagdo pelo
imposto de renda, conforme o disposto nesta Instrugéio Normativa, sem prejuizo dos
acordos, tratados e convengdes internacionais firmados pelo Brasil, para evitar a
dupla tributago, ou da existéncia de reciprocidade de tratamento,

= ()

§2. A prova de teciprocidade de tratamento far-se-4 com copia da lei
; publicada em érgfo de imprensa oficial do pais de origem do rendimento, traduzida
X por tradutor juramentado e autenticada pela representagfio diplomatica do Brasil
I H ‘ naquele pais, ou mediante declaragio desse orgio atestando 2 reciprocidade de
f tratamento tributério.

§3. A Secretaria da Receita Federal editard ato declaratério informando os
paises que adotam reciprocidade de tratamento fiscal de que trata este artigo.”

f Entendo, contudo, que a mera falta da autenticagdo, pela representacéo
vlpllomatlc,a do Brasil naquele pais, da prova da reciprocidade ndo tem o conddo de
esqualifica-la como tal. Com efeito, a legislagdo que atesta a reciprocidade de tratamento no
X éxico foi devidamente juntada aos autos com tradugfio juramentada, nfio havendo qualquer
uvxd'\ fundada acerca da legitimidade do documento. Alids, posteriormente 2 data dos fatos,
Brasxl e México inclusive firmaram Tratado para evitar a dupla tributagdo e prevenir a evqsao

13

F

‘Hnscal em relagdo aos impostos sobre a renda, o qual foi aprovado pelo Decreto Leg151at1vo n’
58/2006

| A existéncia de tradugfio juramentada dos documentos estrangeiros, alias, tem
‘,>1d(l) considerada suficiente pela jurisprudéncia da Cimara Superior de Recursos Fiscais. Eo
nue se extrai dos acérddos cujas ementas seguem transcritas:

“)

IRPF - IMPOSTO PAGO NO EXTERIOR - Pode ser deduzido do imposto
apurado na declaragfio de ajuste anual o valor equivalente ao imposto pago no
exterior, desde que haja reciprocidade de tratamento em relagio aos rendimentos
produzidos no Brasil ou, ainda, nos casos de acordo ou conveng@o finmado com o
pais de origem dos rendimentos. O ordenamento juridico pétrio exige, ainda, para a
produgiio de efeitos de documentos redigidos em lingua estrangeira, que sejam
acompanhados de versiio em vernaculo, firmada por tradutor juramentado, Recurso
parcialmente provido.” (Recurso n.° 140.080, 6* Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, Relator Gongalo Bonet Allage, j. 11/08/2005, m.v.).

: “IRPF - IMPOSTO PAGO NO EXTERIOR - Os valores relativos a imposto
R pago no exterior poder@o ser deduzidos do imposto apurado na Declaragiio Anual,
i observadas as regras fixadas nos acordos firmados com o pafs de origem dos
rendimentos, desde que acompanhados pela documentagio pertinente ¢ a respectiva
tradugdio formalizada por tradutor juramentado. Recurso provido.” (Recurso n
l 136.335, 6* Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, Relator Romeu Bueno
i

de Camargo, j. 09/07/2004, v.u.).

Quanto a esse aspecto, o Superior Tribunal de Justica tem dispensado,
nclusive, a tradugdo juramentada, nos casos em que nio se contesta a validade do documento
r lingua espanhola e a tradugdo € dispensdvel para sua compreensio, como no caso dos autos.
!‘
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' E o que se extrai do seguinte trecho do voto do Ministro Teori Albino Zavascki no julgamento
: do Recurso Especial n.° 616.103, nos seguintes termos:

“2. Dispde o artipo 157 do CPC o seguinte: "S6 poderd ser junto aos autos
‘ documento redigido em lingua estrangeira, quando acompanhado de versdo em
[ vernaculo, firmada por tradutor juramentado " No caso, ndo se alega a falsidade dos
oo documentos apresentados, nem qualquer prejuizo & sua compieensio. Alega-se,
. IIF simplesmente, a falta de tradug8o. Ora, conforme ressaltou o acérddo recorrido, "os
[ ’ orcamentos apresentados pelo autor, escritos em idioma espanhol, sdo de facil
P compreensdo” (fl. 95). Sendo documento cuja validade ndo se contesta e cuja
L] " tradugdo ndo é indispensavel para a sua compreensdo, ndo ¢ razodvel negar-lhe
‘ ‘ eficicia de prova. O art. 157 do CPC, como toda regra instrumental, deve ser
| interpretado sistematicamente, levando em consideragfo, inclusive, os principios que
1. regem as nulidades, nomeadamente o de que nenhum ato serd declarado nulo, se da
nulidade nfio resultar prejuizo para acusagiio ou para a defesa {pas de nulitté sans
, grief). Nio havendo prejuizo, ndio se pode dizer que a falta de tradugfio, no caso,
'| tenha importado viclagao ao art. 157 do CPC..

3. Diante do exposto, nego provimento ao recurso especial. E o voto.” (REsp
616103/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
14/09/2004, D 27/09/2004, p. 255).

'

|
I
|

| Nio obstante o meu entendimento, ji consignado no voto do Recurso
Vo]untélio n.° 155.261, sob minha relatoria, no sentido de que “o imposto pago no exterior ¢
dqdutlvel quanto ha reciprocidade de tratamento ¢ o contribuinte faz a prova do pagamento
||l através da apresentagdo de documento devidamente traduzido por tradutor juramentado”, o
! | Recorrente nio fez prova, no caso concreto, do efetivo pagamento do tributo no exterior.

L Como se extrai do “Demonstrativo das Infragdes”, constante na fl. 06 dos
o aqtos 0 contnbumte foi autuado pela “dedugdo indevida do imposto pago no exterior” sob o
1l fundamento de que “‘ndo apresentot os valores pagos no exterior”

1 Compulsando-se os autos, constata-se que, tanto na impugnagio como no >5§€
! | relcurso voluntdrio, e nos documentos a eles anexados, busca o Recorrente demonstrar a .
;' |} existéncia de reciprocidade entre o Brasil e o México, porém n#o apresentou qualquer

— documento que pudesse fazer prova do pagamento realizado no exterior, ndo sendo suficiente

ara tanto a mera declaragio do contribuinte.

Assim, em que pese a existéncia de reciprocidade de tratamento entre os
fellises em referéncia, ndo logrou o Recorrente comprovar o efetivo pagamento do tributo no
- exterior, razdo pela qual € de ser mantida a exag#o.

o Eis os motivos pelos quais voto no sentido de NEGAR provimento ao
recurso.

o

i

j‘.
|

p
{
!
P

Sala das Sessﬁes—DF em 23 de setembrd de 2010.

Alexand1e Nao i lehloka
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