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Recorrente [RMAOS SCHUR LTDA

Recorrida DRIJ-CAMPINAS/SP

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuragio: 01/09/1989 a 31/10/1991

FINSOCIAL. RESTITUICAO E COMPENSACAO.
EXECUCAO.

Comprovada a homologagio da desisténcia judicial do processo
executorio pelo recorrente, deve ser dado prosseguimento ao
feito, com a analise dos outros requisitos de admissdo e mérito do
pedido realizado.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, rel atados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da segunda camara do tercciro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, hos termos do voto do
relator.
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JUDITH DO AMARAL MARCONDES ARMANDO - Pigsidente

/
LUCIANO LLOPES D IDA MORAES]- Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Corintho Oliveira Machado,
Mércia Helena Trajano D'Amorim, Marcelo Ribeiro Nogueira, Beatriz Verissimo de Sena,
Ricardo Paulo Rosa e Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de Castro. Esteve presente a
Procuradora da Fazenda Nacional Maria Cecilia Barbosa. Fez sustentagio oral a Advogada
Flavia Cecilia de Souza, OAB/SP — 183.677.
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Relatorio

Por bem descrever os fatos relativos ao contencioso, adoto o relato do orgéo
julgador de primeira instincia até aquela fase:

Trata o presente processo de pedido de restituicio/compensacgdo,
apresentado em 07/05/1999, da Contribuicdo para o Fundo de
Investimento Social — Finsocial relativa a parcela recolhida acima da
aliquota de 0,5% (meio por cento) no periodo de apuragao de setembro
de 1989 a outubro de 1991, no valor pretendido de RS 104.342,41 (fls.
1 e 4). A contribuinte apresentou sentenga e acordio proferidos na
Acdo de Repetigio de Indéhito Tributario, Processo n” 92.001 734-6,
para demonstrar seu direito a referida restituicdo de Finsocial
(f1s.25/33).

2.4 fl. 65, a interessada apresenton copia de petigdo protocolada na
Justica Federal, no Processo n® 97.0006072-], relativo a embargos a
execugdo, em que requer sua exclusio do precatério em formagdo. As
fls. 72/73 constam certidées de objeto e pé relativas ao Processo n°
97.0006072-1.

3Em 271172004, as fls. 74/75, a DRF. indeferiv o pediddo da
contribuinte, ndo homologando as compensagdes efetivadas, sob a
seguinte fundamentagdo: (1) a Unido Federal propds embargos a
execugdo, Processo n” 97.0006072-1; (2) a interessada ndo apresentou
a homologacao da desisténcia da execugdo do titulo judicial perante o
Poder Judiciario, bem como a assungdo de todas as custas do processo
de execucdo, inclusive os honordrios advocaticios e (3) o pardgrafo 2°
do art. 50 da Instru¢ido Normativa n® 460, de 2004, dispde que “‘na
hipétese de titulo judicial, a restitui¢do, o ressarcimento e a
compensa¢do somente poderdo ser efetuados se o requerente
comprovar a homolegagdo, pelo Poder Judiciario, da desisténcia da
execugdo do titulo judicial ou da remiincia a sua execugdo, bem como o
assungdo de todas as custas do processa de execugdo, inclusive os

honordrios advocaticios ",

{.Cientificada da decisdo em 12/01/2005 (f1. 77), a contribuinte
apresentou manifestagdo de inconformidade em 31/0172005 (fls.
78/84), alegando, em sintese e fundamentalmente, que:

3.1.para ver reconhecido o crédito do Finsocial, ingressou com agéo
declaratoria junto a 16° Vara Federal de Sio Paulo, Processo n®
92.0017134-6, ja transitada em julgado, cujo pedido foi julgado
procedente. Iniciada a execugio, a Unido Federal interpés Embargos,
sob o n® 97.000.06072-1, que foram rejeitados; a apelagdo da Unido

aguarda apreciacao do Tribunal Regional Federal da 3" Regido;

3.2 por haver requerido a compensagdo na via administrativa, a
empresa protocolou peticdo junto a 16“ Vara Federal de Sdo Pawlo, em
31/05/1999, solicitando a exclusdo do precatorio em formacdo, ou seja,
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desistiu da via judicial e comprovou este fato nos autos de processo
administrative em referéncia;

5.3.a DRF ndo homologou o pedido de compensagdo, tendo em vista
ndo haver transitado em julgado a decisdo judicial que requereu a
desisténcia da execugdo, a teor do art. 50, §2° da Instrugdo Normativa
n? 460, de 2004. Tal interpretagdo é equivocada, uma ve: que o
transito em julgado refere-se ao processo de conhecimento nos quais
Joram reconhecidos os créditos da empresa, que jd ocorreu, ndo
havendo que se falar em trinsito em julgado do pedido de desisténcia;

3.4.é direito do credor compensar ou ndo, desde que ndo ultrapasse o
valor dos créditos. Assim, ndo cabe & empresa, que é titular do crédito,
obrigar o Procurador da Fazenda Nacional a concordar com o pedido
de desisténcia, tampouco cabendo ao Juiz competente impedir tal
desisténcia;

3.5.por outro lado, a época da compensacdo, nio existia a Instrugdo
Normativa n” 460, de 2004, e a lei em vigor permitia a compensagdo
nos moldes como foi feita, ndo exigindo nenhuma homologaciio da
desisténcia, ndo podendo a lei retroagir para prejudicar;

3.6.0 art. 26 da Instrug¢do Normativa n” 460, de 2004, da amparo a
compensacdo  efetuada, ndo impondo nenhuma restricio ao
procedimento,

Na decisdo de primeira instincia, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento
de Campinas/SP indeferiu o pleito da recorrente, conforme Decisdo DRJ/CPS n® 9.373, de
11/05/2005, (fls. 91/94) assim ementada:

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragio: 01/09/1989 a 31/10/1991]

Ementa: Finsocial. Restituicdo e Compensagdo. A¢do Judicial.
Execugdo. Na hipdtese de Hitulo judicial, a restitui¢io e a compensacdo
somente poderdo ser efetuadas se o requerente comprovar a
homologagdo, pelo Poder Judiciario, da desisténcia da execucdo do
titilo judicial ou da rentincia a sua execu¢do, bem como a assungdo de
todas as custas do processo de execugdo, inclusive os honorarios
advocaticios,

Solicitagdo Indeferida.

As fls. 96 o contribuinte foi intimado da decisio supra, motivo pelo qual
apresenta Recurso Voluntario de fls. 103/124 e arrolamento de bens, fls. 125/133, tendo sido
dado, entdo, seguimento ao mesmo.

As fls. 148/150 o feito foi posto em julgamento, sendo convertido em diligéncia
para comprovagio da homologacfio da desisténcia da execugio judicial, inico obice elencado
pela decisdo da DRJ ora recorrida.

As fls. 126 o recorrente foi intimado da decisdo, tendo, apos requerido pedido de
dilagdo de prazo, apresentado o documento requerido, fls. 178/180.



Processo n® 13896.000485/99-3 1 CC03.C02
Acordio n.® 302-39.360 Fls. 238

Retornado o processo, entra em pauta para novo julgamento.

Iniciado novo julgamento, foi verificada a necessidade de nova diligéncia, fls.
181/184, para juntada de comprovante de desisténcia de custas e honordrios, o que € feito as
fls. 216/232.

Assim, retornarm os autos para julgamento.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro Luciano Lopes de Almeida Moraes, Relator

Como se verifica da decisdo recorrida, o unico motivo de indeferimento do
pedido da recorrente foi o fato de niao ter sido apresentada copia da decisdo judicial que
homologou a desisténcia da execugio proferida, tls. 93:

4. Constata-se gque o pedido tem por funtdamento inddébitos tributdarios
de Finsocial quee teriam sido reconhiecidos em processo judicial, na
A¢do Ordinaria 92.001734-6. Entretanto, foi requerida a execugdo da
senmtenca cornrtra a Fazenda Publica, gue opdés Ermbarges a Execugio
e, até o0 presente momenro, a interessada rndo logrou demonstrar que
teria sido homologado seu pedido de desisténcia do precatorio e da
execucdo judicial (fl. 65). As informacdes cornstantes no sitio do
Tribunal Regional Federal, fls. 88/90, tamporco permitem concluir
que aimpugrnarate teria sido excluida da referida execugdio.

5. Ha que se verificar, portanto, que efeito teria o pedido de desisténcia
da execugdo quando inexistente a hormologacdo, pelo Poder Judiciario,
da desisténcia ela execugdo do titulo judicial ou da remincia a sua
execugdo. (grifo nosso)

Dentre os procedimentos exigidos pela legislacio especifica estd a comprovagio
do pedido de desisténcia do principal, custas € honorarios, bem como do comprovante da
respectiva homologagdo judicial, como vemos pelo disposto no art. 50 da IN 460/2004, vigente
a época:

Art. 50. Sdo vedadlos o ressarcimento, a restituicdo e a compensacio
do crédito do sigjeito passivo para com a Fazenda Nacional, objeto de
discussdo judicial, antes do trdansito em julgado da decisdo que
reconhecer o direito creditorio.

§ I"A autoridade da SRF competente para dar cumprimento a decisio
Jjudicial de que trata o caput podercd exigiv do suyeito passivo, como
condicGo para a efelivacdo da restituicdo ou do ressarcimento ou para
homologacdo da compensagdo, que the sefa apresentada copia do
inteiro teor da decisdo judicial em que sewu direito creditorio foi
reconhecido.

§ 2° Na hipotese de acgido de repetigio de indébiro, a restituicdo, o
ressarcimento e «a compensa¢do somente poderdo ser efetuados se o
requerente comprovar a homologagdo, pelo Poder Judicidrio, da
desisttncia da execugdo do titulo judicial owu da renincia a sua
execu¢do, bem como a assungdo de todas as cusras do processo de
execugdo, inclusive os honordrios advocaticios referentes ao processo
de execucdo.
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§ 39 Ndo poderdo ser objero de restituicdo, de ressarcimento e de
compensagdo os créditos relativos a titdos jucdiciais jo executados
perante o Poder Judiciario, cont o sem emissdo de precatorio.

§ 49 A restitieicdo, o ressarcimento e a compensagio de créditos
reconhecidos por decisdo judicial transitada em julgado dar-se-do na
fornma previsia nesta Instruecdo Normativa, caso a decisdo ndo
disponhia de _jforma diversa. (grifo nosso)

Como a recorrente comprovou a homologag¢do de sua desisténcia da execugdo
interposta, fls. 180, bem como dos honoréarios e custas, fls. 216/232, deve o feito prosseguir,
para que sejam analisados os outros requisitos de admissio e o mérito do pedido realizado.

No vinco do exposto, voto no sentido de prover o recurso, para declarar
devidamente comprovada a desisténcia da execug¢io, nos moldes do exigido na decisdo
recorrida, determminando o retormo do expediente & Delegacia da Receita Federal de origem,
onde devem ser analisadas as demais circunstincias do pedido de restituigio/compensagio
formulado pela Recorrente.

Sala das Sesstes, em 23 de abril de 2008

LUCIANO 1LLOPEY D EIDA MORAES - Relator
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