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Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 13896.721647/2019-00

ACORDAO 1101-001.631 — 12 SECAO/12 CAMARA/12 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 25 de junho de 2025

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE ALLIS SOLUCBOES EM TRADE E PESSOAS LTDA

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2018

RETENCAO NA FONTE. CREDITO. COMPENSACAO. COMPROVACAO DA
RETENCAO POR OUTROS MEIOS. SUMULA CARF 143. COMPROVACAO DO
OFERECIMENTO A TRIBUTACAO DOS RENDIMENTOS RELATIVOS AS
RETENCOES. SUMULA CARF N.80.

Para casos de comprovacdao de retencdo sem informe de rendimentos,
como o ora analisado, admite-se a comprovacdo da retencdo por outros
meios, conforme entendimento pacifico neste Colegiado, de acordo com a
Sumula CARF n° 143 do CARF. Deve-se ainda comprovar tanto a retengao
na fonte como o oferecimento dos referidos rendimentos a tributagao, nos
termos da Sumula CARF 80.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar provimento
parcial ao recurso voluntario, nos termos do voto do Relator, para que se retorne o processo a
Receita Federal do Brasil, a fim de que reaprecie o pedido formulado pelo contribuinte, levando
em consideracdo os documentos juntados aos autos, podendo intimar a parte a apresentar
documentos adicionais, devendo ser emitida decisdao complementar contra a qual cabera eventual
manifestacdo de inconformidade do interessado, retomando-se o rito processual.

Assinado Digitalmente

Jeferson Teodorovicz — Relator

Assinado Digitalmente
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		 É como voto.
		 Assinado Digitalmente
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Efigénio de Freitas Junior — Presidente

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros Itamar Artur Magalhdes Alves
Ruga, Jeferson Teodorovicz, Edmilson Borges Gomes, Diljesse de Moura Pessoa de Vasconcelos
Filho, Rycardo Henrique Magalhaes de Oliveira e Efigénio de Freitas Junior (Presidente).

RELATORIO

Trata-se de Acdérddo da DRJ, que julgou improcedente a manifestacdo de
inconformidade contra Despacho Decisério que parcialmente homologou declaracbes de
compensacao relativas a compensacdo de débitos com direito creditério de saldo negativo de IRPJ,
composto por retencdes na fonte e pagamentos de estimativas. A justificativa do Despacho
Decisorio foi de que o valor de saldo negativo verificado de reten¢des na fonte era inferior ao
valor de saldo negativo pleiteado pela DCOMP original. Assim, ao valor ndo reconhecido foram
acrescidos multa e juros de mora.

O contribuinte foi devidamente cientificado e apresentou manifestacdo de
inconformidade a DRJ, alegando, em sintese: a) que juntou documentos fiscais e contdbeis que
comprovam a integralidade do direito creditério alegado; b) que as fontes pagadoras efetuaram as
devidas retenc¢des, mas por lapso, informaram equivocadamente o preenchimento das retengdes,
conforme notas fiscais juntadas aos autos e que foram devidamente contabilizados pelos valroes
liquidos, conforme razdo contdbil; c) afirma que a comprovagao do recolhimento ndo cabe a
manifestante, pois esta apenas receberia valores liquidos; d) nesse sentido, o comprovante de
retencdao emitido em nome do contribuinte é prova suficiente para a compensacdo, em prol da
verdade material.

Contudo, o Acérdao combatido, afastando as alegacdes de nulidade, no mérito,
julgou improcedente o pleito relativo ao direito creditério alegado, sob o fundamento de que:
embora concorde com o contribuinte de que a comprovacao de retengao na fonte emitido em
nome do beneficiario pela fonte pagadora seria suficiente para fins de compensacdo, entendeu
gue o contribuinte ndo apresentou os mencionados comprovantes de retencao emitidos pelas
fontes pagadoras, mas tao somente cépias de notas fiscais, razdao contdbil e planilhas de retenc¢des
e contabiliza¢des, ndo comprovando, assim, o direito creditério pleiteado.

Ainda, o Acdrdao recorrido entendeu que, ao passo ser legitimo ao contribuinte
demonstrar que sofreu retencdo na fonte por documentos fiscais e extratos bancarios que
comprovem os recebimentos dos valores ja descontados do valor retido, no presente caso, haveria
documentacdo insuficiente (por exemplo, sem a apresentacdo de extrato bancdario) para
comprovar as retengdes na fonte.

Por esse motivo, manteve o entendimento do Despacho Decisorio, em sua
integralidade.

Nada obstante, irresignado, o contribuinte interpée Recurso Voluntario,
reafirmando os fundamentos de fato e de direito ja apresentados em sede de manifestacdo de
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inconformidade e requerendo a totalidade do direito creditério pleiteado e, subsidiariamente, a
conversao do pleito em diligéncia.

Apds, os autos foram encaminhados ao CARF, para andlise e julgamento.

E o Relatério.

VOTO

Conselheiro Jeferson Teodorovicz, Relator

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e interposto por parte legitima, dele tomo
conhecimento.

Como relatado, trata-se de Pedido de Restituicgdo - PER n?
32909.89055.250718.1.6.02-4556 no valor de RS 1.626.070,27, referente a saldo negativo de IRPJ
apurado no exercicio de 2016, ano-calenddrio de 2015.

Por meio do despacho decisério de fl. 40, o direito creditdrio foi reconhecido
parcialmente no valor de RS 1.540.697,55, sob o fundamento de que a parcela de composi¢do do
crédito informada no PER/DCOMP, referente a retenc¢des na fonte foi confirmada parcialmente:
_3 - FUNDAMENTACAO, DECISAO E ENQUADRAMENTO LEGAL e o SRR
Analisadas as I,'"Cn‘";§be9 prestadas no documenio acima Jentificado e considerando que a soma das parcalas de COﬂ'DC!l;éO do creato

Informacas no PER/DCOMP deve ser suficiante para comprovar a :,ugéo ca co'v'.r:gs;éo cevica e a apun;é:; do saldo negativo, verificou-

S

-

PARCELAS DE CUMPOSI(,':‘\U DO CREDITO INFORMADAS NO PER/IDCOMP

_PARC CREDITO | IREXTERIOR | RET FONTE | PAGAMENTOS | EST COMP.__ | EST PARC | SOMA PARC CRED

PER/DCOMP 0,00 2985 14604 0,00 | 54784 &0 0,00 303593045
{ {

CONFIRMADAS Q00 | 2894677332 0.00 | 54.784 41 0,00 | 2 B54 557 73

Valor onginal do salco negativo informado no PERDCOMP: RS 1.626 070,27

Valor na DIPJ: RS 1.718,063,93

Soma das parceias de composiciio do crédito na DIPJ: RS 3 131.924.11

IRPJ devido: RS 1 413 860,18

Valor do salkdo negativo disponivel = (Parcelas confirmadas Imitado a0 somalono das parcelas na DIPJ) ~ (IRPJ devido) Iimitado 20 menor

valor enre saido negative DIPJ ¢ PER/DCOMP, observado que quando este cliculo resutar negativo, © valor sera zero

Valor do saldo negativo dsponivel: RS 1 540 807 55
informagoes complementares, se disponiveis, nlegram este despacho como anexo (s)

Diante do exposto, fica DEFERIDO PARCIALMENTE o PER n ° 32909 89055 250718 1.6 02.4556, no valor do RS 1 540 697,55 (UM MILHAO
QUINHENTOS E QUARENTA MIL, SEISCENTOS E NOVENTA E SETE REAIS E CINQUENTA E CINCO CENTAVOS)

Enquadramento legal: Art 168 da Let n* 5.172, de 1966 (Cidigo Tributano Nacional). Art. 1* e nciso |l do paragrafo 1* do ant. 6* da Lei 9430
de 1996. Art 14 da Instrucdo Nomativa RFB n® 1.717. de 2017. Art. 6° da Let 10.593/2002. Portana RFB 1.4532016

O acdrdao recorrido, ao analisar a Manifestacao de inconformidade, entendeu que
ndo teria sido comprovada a retencao na fonte:

No presente caso, entendo que a apresentagdo apenas das notas fiscais,
planilhas e razdao contabil, sem o correspondente extrato bancéario para
demonstrar o recebimento liquido dos valores, descontados os tributos
retidos, ndo se mostra suficiente a comprovar as retengées na fonte.
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Isso porque, hd necessidade de que a retencdo na fonte seja ratificada por
outros meios probatdrios cuja producdo ndo decorra exclusivamente de
seu proprio ato de vontade.

Em seu Recurso Voluntario, a Recorrente apresenta os respectivos extratos
bancdrios acompanhados da planilha anexa (Doc. 01), para complementar a documentacdo
comprobatdria, culminando assim em provas suficientes para a comprovacdao dos créditos de
saldo negativo de IRPJ.

Tais documentos, em minha leitura, devem ser conhecidos, nos termos do art. 16,
8§42, c do Decreto n. 70.235/72.

Assim, entendo que o acervo probatdrio é a principio suficiente para demonstrar as
retencdes na fonte.

Contudo, a Sumula 143 supra ndo pode ser aplicada sem que se considere o teor da
Suimula CARF n. 80:

Sumula CARF n2 80 Aprovada pela 12 Turma da CSRF em 10/12/2012

Na apuracao do IRPJ, a pessoa juridica poderd deduzir do imposto devido o
valor do imposto de renda retido na fonte, desde que comprovada a
retencdo e o cOmputo das receitas correspondentes na base de célculo do
imposto.

Acordios Precedentes: Acérddo n? 1202-00.459, de 25/01/2011 Acérdio
n2 1103-00.268, de 03/08/2010 Acorddo n2 1802-00.495, de 05/07/2010
Acoérddo n2 1103-00.194, de 18/05/2010 Acérdio n? 105-17.403, de
04/02/2009 Acérddo n? 101-96.819, de 28/06/2008

Em outras palavras, ndo basta a mera comprovacdo da retengdo, mas também a
comprovacao de que a receita foi submetida a tributacdo, o que deve ser analisado pela DRF, sob
o risco de supressao de instancia.

Diante do exposto, conhegco do Recurso e, no mérito, dou parcial provimento ao
recurso voluntdrio, para que se retorne o processo a Receita Federal do Brasil, a fim de que
reaprecie o pedido formulado pelo contribuinte, levando em consideracdo os documentos
juntados aos autos, podendo intimar a parte a apresentar documentos adicionais, devendo ser
emitida decisdo complementar contra a qual cabera eventual manifestacdo de inconformidade do
interessado, retomando-se o rito processual.

E como voto.
Assinado Digitalmente

Jeferson Teodorovicz
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