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FRELAT AR TO

FAD AMERTCAND IMD, E ODM,. 5748, gualificado nos  autos,
vecorre para este Uonsslho conbra decislo do Br. Delegado da Bee
ceitae Federal sm Dsascoo - 8P, , oue Julgon procedente o Aubo de
Infragio de fils. 13, lavrado pere a cobranga da Contribuigdo pa-
Faoo FINSOCTAL /AFATURAMENTO em vivtude de ter a smpresas

&) n¥o ter declarado nem recolhido o FINBODIAL velati-
vin oA receitas diversas nog meses de o sebtsobryo/B0 & novebro/ 91

) ndo bter recolbhido o FINBODIAL relativo aos meses de
derenbro/3l a margo/ W,

Mo se conformando com a exiginoia, a empresa  impug-
peeatfle. 22 oa 38, argumentando, em sintess, gues:

#2 oa multa aplicada & confiscatdria, consoante art.
185G, IV, da Donstitulglo Federals

by oo fisco procurow atvelary  dndicss  monetdArios, ora
gypurgacos, ora considerados ilegals & abusivos pelo Podery Judi-—
o lHY diog

o & corvecdo ponstdria nlo pode ser aplicada de forma
rabroabivag

) o 8T vedow a wiilizecHo da TRED no pagamento  de
tyibubog

@) & latente a inconstitucionalidade da cobranga oo
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FINSOOCIA, sendo incompativel com novo ovdenamento Jurddioog

3 reeferida contribuicio & cumulativa com o FIS;

q) oo dmposto, bemoa mesma bDase de caloulo do TIMS;

oo FINSODIAL & inconstibucional povogue as previsdes
do oartigo 195 da OF /788 04 sstio totalmente preenchidas.

A anbtoridade Julgadora de primsiva instincila manteve a
exigFnocia fTiscal, considerands gue nd3o lhe cabe Julgar constitoe
cionalidade ou n3o de lel & gue os valores langados fovam cobra-
o com fuloro nos dispositivos legails mencionados oo Auto de
Infragio,

Insurgindo-se conbtra a decisio a guo, & e@mpyesa ysoor-
vell para sste Uolegiandoipetitirio de fls. 685 a 1043, reiteran-
gdo, 2w osintese, os argumentos apresentados na fase impugnatdria.

£ oo orelatdrin,
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) o T =

Conselheirs Jezer de Oliveira Candido, relabor.

0 recurss & bempestivo, dele, portanto, bomo conheoi-
ko

Frimeiramente, permito-me reafivmar gue n3Eo & permiti-
dor @ Argdo do Poder Executive apreciar a constitucionalidade o
ndo de lei regularmente emanada do Poder Legislativo, pols, como
penho dite reiteradas weres, tal procedimento configura uama dne
vasdo indevida de um Poder (o Execubtive) na esfera de oompetinoia
exclusiva de outro Poderdo Judicidriod, além de ferir & indepen-
dEneia dos podires da Repiblica preconizada na Magna Darta,

Come s sabe, o Pacto Social efetuou a divis3o de  poo

d¥res @m brFe vamificagies - o Execubivo, o Legislativo 8 o Ju-
dicidrio -~ atyibuindo-lThes conpetincias sspecificas para o de-
senpenho de suas respectivas fungles, estabelecendo, ainda, as
hipdteses em que cabem o controle & a filiscalizaco entre o po-
dfresisisbtens de freios g contrapesos).

Ausim, o artigo 8 da Constituicio Federal estabeleces

RN 3

7
Art. 22 - 8¥o0 Poderes da Unida, independsn—
tes & harpbnicos eptre si, o legisiativo, o

Exgoutive & o Judicidrio.”
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Mo resta davida gue a inter ferdnocia, ndEo autorizada
nma Carta Magna, os owum Podey osmooutro, fere a harmonia & a  indse
pendincia gue deve existir entre o podéres da Repidblics, pondo
gin visco A ordem Juridica constitudida.,

For outbtro lado, @ relevants notar ogue no controle  da
conestltucional idade das leis, a UConsbituicHo Federal  procuarou
adobar cerbtos reguisitos gue dnexistem nos julgamentos adminis-
krativos, como pode ser facilmente verificado nos dispositivos

connstitucionais a seqguir bransoribos:

Y ofdrt., F0Z. Cowpets ao Fuprewo Tribuanal Fedee
ral, precipaapenits, a goearde o CopstitaicBo,
cabendo-Lies

I o~ processar & Jalgar,originariamente:

&) @ ag¥o diredts de  inconstitacionalidaeds  de
Iei ou a@to norpativeo Ffederel oo syéadusls

s e w s s m s s s s e s e s e s s ke e

22 0 pedido Jde pedide oasutelar Jdar aoles Jdire-
tay e incopséitucionzlidadey

iy ~ Julgpar, wmediante recurso extraeordindrio,
@y oauray Jecididas ep Apics & dlfima  insiEp-
cide guando & decisdo recorrida:

@) contrariar dispositivo deste CopsdituicBo;
L) declarar & inconstitacional idads Jde ftratado

ou led Federals
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L R S 1. 3 -k 3 U N

Fardgrafo dnico. 4 argilic¥o de descumnpripsnio

e preceito Fandswpentel decorrents desta Cons-

tituigHo serd spreciadae pelo Buprewo Tribunzl

Federal ., nae forps da Ied.

At crrwas OBIFTIE oawwoona

F 12, O Procugrador-eral Jde Repoablics dJeverd

ser previamentse ocuvido pasx aclies de  incopsti-

tacional idade & ep fodos ox proceszosr de  oope

petEnciz do Buprepo Tritunael Federal.

g 22. Bexlarada & inconséitacionsl idade por

wedida pars  torpar efefive porps

conztitucional, serd dade oiEncia a0 Podse

adocHo das providéncias »ne-

gp s& fratando de Sro¥o adwinis-

oRsssriar £,

trativo, parae Farg-lo em trinta Jdiasx.

 28. Suando o Suprewo Tribanal Federal apre-

ol . e poee

i

%

ciar @ Inconstiftacionalidade, =»

wa Iegal oo gdo porpativo, citard previamsnts,

o Advogedo-Geral da Unilo, gue defenderd o ato

o Eexto ippugnado.

Art. S5, Coppets privativavents ao Senado g
derals

ah s e s s s s s s e s s s R r ek e s

Ko Fuspender & sxscuc¥o, no todo ou en parts,

de lei declaradse inconséitucionsl por d&cfsga}i
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definitiva do Suprewo Tribunal Federal;”

Os disposibivos transcritos  traduzem com suficiente
clareza gue o objetivo colimado pela Lei Maior foi  atrvibuiv  ao
SBuprens Tribunal Federal a altima & dervadeira palavra sobre  a
consgtitucional idade ou n3o de lei.

Obviamente que para decidiy & declarar a  inconstitue
cionalidade de lei aguele Excelso Pretdério, necsssariaments, de-
ve interpretar o texto legsl e confromtd—lo com a Constituicdo,

N¥o se pode, usando o argumento de gue o Jjulgador ad-
ministrativo deve apreciar a constitusionalidade ou nl3o de  dig-
positive legal, pois & TonsbituicXo & uma lei e assim  deve seor
interpretada, J4 gue tal sntendimento tradus uma afronta & Lei
Bpice,

Ao intérprete ¢ vdlida & necessdria a interpretacio,
sntretanto, o julgador administrative estd jungido ~  come  de
resgto, btodas as pessoas - & competdEncia gque lhe seja abtribuida
palo ordenamento Jurdidicoo,

Volto a vrepetir: a apreciag¥o de constitucionalidade
ot 3o de lel na drbita administrativa encontra dbice na prépria
Comsbituicio da Repiablica.

Nao se pode conceber gue um Foder  reforme,  modifique

oy altere Ato emanado de um outvro Poder constituido, salvo gquan-

do expressamente avtorizadodna ULF), o gue, n3o & o presente ca-
=L

Note-se que mesms no caso das  Medidas Provisdrias  a
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altima palavra cabe sempre ao Poder Legislativo que pode  aproe
va-las ou n¥to @, assim, ndED se pode falar que o Executivo pode e
deve veveyr ssus praprios atos, gquando sstd em discussiio a eficid-
cia ou nHoe de ato prbprio de outrvo poder - o Legislativo.

For suwa wver, o julgamento administrative, niio se pode
deixar de levar em consideraciio reiteradas decisfes do Poder Ju-
dicidrio, pois tal conduts, além de sigrificar indtil rebeldia,
pode acarretar enorme Snus para & Farenda Pablica gque, fatalmen-—
b, incorrerd na sucumbBncia nas pendengas judiciais que certa-
mente coorverdo oom o dnsucessos na fase administrativa.

Moy caso presente, o Foder Judicidrio, reiteradas  wvee
zes, temn decidido gue s3o inconsgtitucionais os dispositivos  gue

dAaldv.g. Besourso Exbtracrdindrio ng

majovaram a aldguobta oo FINSO

1890.754-1/PE2, o que btem sido acolhido nesta instdncia adminis-

trabiva por diversas veres.
fAassim sendo, & de se exclulr da exigfnoia o gque exce-

der & aliguota de O,5Y

acobar, n#Ho sb reibte-

i

Também, no caso da TED, & de se
radas decisles Judiciais, como, também, o decidide no Acdrdio
CHRF/01-1.773, sentido de gque " por forga do disposto no artigo

101 do TTN & no pardgrafo 48 do artige 12 da Lei de  Introdugdo

o
H

5

ag Dodigos Civil Brasileivro, a Taxa Refesrencial Diaria - TED
poderia ser cobrada, como jJuros de mova, a partir  do om¥Es de

agosto de 1991 quando entrou em vigor a Lei nf 8.218.¢

£ de se ressaltar gue, ao contrario oo gue pensa a re-

covrente, ni#o existe gqualauer previs3o legal para exclusio  do
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ICMS da base de cdloulo do RIS,

For todo o ewposto, DOU provimento parcial ao  recurso
para gus se exolua da sxigEnodia o gue  gaxceder & aliguota  de
0,5%, bem como & cobranca da TED no periodo de fevereivo a Julho
e 13991,

oo omeu vobo.

e Oliveira Candido ~ relator.

L
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