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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Sessdo de_15 de abril de1991

Recurso n®: 95,290

ACORDAO N®_103-11,139

—~ IRPJ - EXS: 1985 e 1986

Recorrents: POSTO DOS MISSIONARIOS LTDA

Recorrida : DRF em OSASCO - SP

tos de recurso

ro Conselho de
gar provimento

IRPJ -~ Preliminar de nulidade do lancamento: Ndo
ocorre nulidade quando o ato &€ praticado
por servidor competente e a notificacdo
atende aos requisitos do artigo II do De~
creto 70.235/72.

OMISSAO DE RECEITA (REVENDA DE COMBUSTIVEIS) -Ca
racteriza a omissao de receita a falta de escri-
turacao de compras de combustiveis apurada pelo
confronto dos valores informados pela distribui-
dora com aqueles constantes das declaracgles de
rendimentos apresentadas pela pessoa juridica.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-
interposto por POSTO DOS MISSIONARIOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primei-
Contribuintes, por unanimidade de votos, em ne-
ao recurso.

Sala das SessOes-DF., em 15 de abril de 1991

f"
IO MACHAD RA - PRESIDENTE
ANTON IVEIRA - RELATOR
LS
VISTO EM ZAINI HO A BRAGA ~ PROCURADOR DA FA
SESSAO DE: 44 M4} 1993 % ZENDA NACTONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse
lheiros: MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, DICLER DE AS-
SUNGAO, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, LUIZ HENRIQUE BARROS DE AR-
RUDA, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE e ILCENIL FRANCO.

DAMEFP/DF- SECOB Nt 064/90

AH.



SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N® 13898/000.023/89-59

RECURSO N?: 95,290

ACORDAO N®: 103-11.139

RECORRENTE: POSTO DOS MISSIONARIOS LTDA

RELATORTIO

D i T R e S Y

POSTO DOS MISSIONARIOS LTDA., CGC/MF N® ...vvsse

49.978.901/0001~-41, recorre a este Conselho da decisido do Dele~
gado da Receita Federal em Osasco/SP, que manteve o langamento

"ex officio" para os exercicios de 1985 e 1986.

b)

c)

a)

A matéria tributdvel de competéncia deste Conse-
seguinte, a vista das notifica¢des de fls. 28, 29 e 30:

Imposto de Renda ~ pessoa juridica, no valor de 588,14
OTN's para o ano-base de 1984 e 471,32 para o ano-base
de 1985;

Pis-Dedugdao do Imposto de Renda, no valorde Cz$120.345,96
para o ano-base de 1984 e Cz$ 144.758,42 para o ano~-ba-
se de 1985, ambos j& acrescidos dos encargos legais.

Imposto de Renda na Fonte, no valor de Cz§$ 2.784.872,74
ja& acrescidos dos encargos legais para o ano-base de
1984 e Cz$ 2.234.689,79, j& considerados os encargos le
gais para © ano~base de 1985;

Poi apurado conjuntamente com os demais tdpicos, matéria
tributdvel, referente ao Pis~faturamento, que esta fora
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3.

do alcance de competéncia desta Camara.

Em sua impugnacac de fls. 02/24, a contribuinte

pede a anulagdao do lancamento pelos seguintes motivos:

a)

b)

c)

d)

e)

f)

N3o procede o Pis - programa Integragdo Social, porque a
recorrente esta coberta por eficacia judicial consistente
em coisa julgada material que considera ineficaz gualguer
pretensao fiscal neste sentido, porguanto ela esti sujeita
ao Imposto Unico sobre Combustiveis e Lubrificantes e des-
ta forma, nenhum outro imposto pode prevalecer;

Alega ser a omissao de receita apurada, decorrente unica-
mente de presuncdo, destarte, entende indevida sua prospe-
racdo, ja que presuncdo de renda nao € renda, presungao
de faturamento nao faturamento, além de enfatizar que s0
pode considerar renda aquilo que evidenciar disponibilida-
de econdmica juridica, © que inocorreu no presente caso;

Invoca opinides de ilustres juristas que pregam o me smo
entendimento;

Enfatiza na presente agdo fiscal o que considera como sen-
do vicio de origem, isto &, a fiscalizacao fazendaria nao
reuniu sinais ou indicios quaisquer que pudessem presumir
legitimamente os fatos como verdadeiros, j& gue sequer os
livros e a documentagdo pertinentes foram examinados;

Confessa correta a formula matemadtica usada pela autorida-
de langadora para © calculo da determinacdo da receita omi
tida, entretanto considera-a unilateral porque foram apli-
cadas de dados extraidos somente de uma fonte (fornecedo-
res) ndo sendo cotejado como os livros e documentos da au-
tuada, além de carecerem de forte concurso da realidade, ou
seja, das peculiaridades de cada posto de revenda;

Invoca O Parecer CST n9 945/86, que segundo o seu entendi-
mento manda que, quando evidenciada omissdo de receitas

pela ndo contabilizagao das notas de compras, essa irrefu-
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laridade deve ter como guarida o exame da contabilidade
e dos documentos da empresa e jamais atribuida por meca-
nismos aleatdérios, ndo obstante reconhecer estar o proces
so matematico usado correto.

g) Faz abordagem na tentativa de contestar o Imposto de Ren-
da na Fonte cobrado na base de 25% e considerado como sen
do lucro automaticamente distribuido aos sbdcios, juntando
cdplas de decisdes judiciails, cujo teor é contrario a tri
butacdo reflexa imposta pela autoridade lang¢adora.

4, A autoridade julgadora de primeira instdncia, fun-
damenta sua decisdo de fls. 98/101 da seguinte forma, a vista das
ementas a seguir transcritas:

"IRPJ - Exercicios de 1985 e 1986. A omissdo no re
gistro de compras e na contabilidade constatada
pela autoridade langadora autoriza presuncéo de
omissdo de receita, salvo prova em contrario. Man
tido o crédito tributario.

PIS - DEDUCAO e PIS ~ FATURAMENTO - Reflexo de
omissdc de receitas -~ & devida a contribuicdo pa-
ra o Pis calculada sobre o valor de receitas omi-~
tidas e sobre o imposto de renda resultante des-
sas mesmas omissoes.

IMPOSTO DE RENDA NA FONTE - E considerada automa-
ticamente distribuidas aos sbcios a diferencga apu
rada nos resultados da pessoa juridica por omis-
sdo de receitas (omissdo de compras) sujeitando-~se
as mesmas a tributacd3o na fonte.

Os processos instaurados por reflexo, quando nao
apresentam fatos novos devem seguir os dos autos
de que sdo mera decorréncia."”

5. Cientificada a contribuinte desta decisao em 09 de
Junho de 1989, no dia 14 do mesmo més, deu ela entrada em seu re-
curso voluntario de fls. 104/112, alegando ser dificil a pesquisa
necessaria para comprovacao da receita tributaria, e gque em . cer-
tos casos, as mercadorias ndo sao entregues, seja porque o clien-
te nao tem capacidade para armazenar, ou por ndo ter efetuado o
pedido, ou o produto & diferente do que fol pedido ou outras ra-
zdes, nao gerando portanto, um ato econdmico perfeito e acabado,
arrolando uma série de notas fiscais através de seu numerdrio, e
devidamente acompanhadas pelas notas de entrada da distribuidoriéfg
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visto que esta. Esso brasileira de Petrdleo S/A, emitiu varias

"notas fiscais de entrada", por intmeros motivos, tornando sem
efeito a pretendida entrega da mercadoria.

6. Afirma ainda a contribuinte, que o fisco nao pode
ter certeza da quantidade de combustivel recebida, visto que a
distribuidora emite notas em nome de terceiros guando um posto

atinge a sua quota, e continua a receber combustivel. Este artifi
cio visa proteger, por motivos contratuais, outros postos que nao
conseguiram atingir as suas quotas, conseguindo desta forma, con-
tinuar a vender o seu produto, havendo inclusive casos em que o
faturamento de uma mesma nota fiscal aonde a tonelagem & maior do
gque a capacidade do tangue, tornando notdria a irregularidade da
emissdo destas notas.

E o relatorio.

vorTo
Conselheiro ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA,; Relator.
O recurso €& tempestivo, dele tomo conhecimento.

2. A matéria tributdvel diz respeito a receita omiti-
da por empresa revendedora de combustiveis, detectada através da
operacao FISGAS, pela revisdo dos dados que informaram a declara-
cdo de rendimentos dos exercicios de 1985 e 1986.

3. No presente caso, a apuracdo da omissdo de . recei-
tas, causou efeitos ndc s& no Imposto de Renda - Pessoa Juridi-
ca, como também no Pis - Deducac, e no Imposto de Renda na Fonte,
sendo que estas tributag¢des reflexas, estao incluidas nestes au-

tos.
4. Quanto ao langamento, este foi corrxeto, pois a exi
géncia impugnada nao se formalizou através de auto de infracao

(art. 10 do Decreto n? 70.235/72), mas em notificacdo de langamen

to disciplinado pelo artigo II do Decreto n% 70.235/72;::%;;;§7se r
"
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de notificacao que preenche todos o0s requisitos previstos no men-
cionado artigo 11, inclusive trazendo em seu bojo, a indicagéo
do Chefe da Coordenacao do Sistema de Fiscalizacgdo como autorida-
de lancgadora.

5. Quanto a presenca do SERPRO no procedimento, nada
tem a ver com a esséncia da constituicdo do crédito tributario,
visto que a sua participagdo se restringiu apenas aoc processo ele
trénico, através do qual foi formalizada a exigéncia, o que é per
feitamente legitimo em face do que esta disposto no artigo 11 do
Decreto n? 70.235/72.

6. Por outro lado, ndo assiste razao a recorrente
gquando sustenta faltar confiabilidade as informa¢des prestadas pe
las distribuidoras e que serviam de base ao lancamento, uma vez
confrontadas com as declarag¢bes de rendimentos da contribuinte.
As referidas relagdes individualizam cada operac¢ao, indicam data
e nota fiscal, quantidade e produto, o gue proporciona & contri-
buinte possibilidade de defesa pela conferéncia com seus regis-
tros nos livros comerciais e fiscais, impugnando aquelas opera-
goes que lhe digam respeito. Entretanto, a contribuinte ndo trou-
xe aos autos, nenhum elemento que retirasse confiabilidade aos
pressupostos de fato do lanc¢amento impugnado. '

7. No caso, examinando as declaracdes de rendimentos
apresentadas pela contribuinte nos exercicios em questdo, verifi-
cou a autoridade langadora que os valores das compras declarados
eram menores do que o volume de fornecimentos informados pela em-
presa distribuidora dos combustiveis, nota por nota.

8. Verificou também, que a receita bruta declarada
era incompativel com o volume dos fornecimentos, concluindo en-
tdo, com base nestas informagdes, qgue a interessada deixou de re-
gistrar em sua escrituragdo operagdes de compra e venda de combus
tiveis, omitindo de suas demonstrag¢des financeiras lucros sujei-
tos ao imposto, calculado basicamente, pela diferen¢a encontrada
entre o valor de compra e o valor de revenda de cada produto, de
acordo com as tabelas fornecidas pelo orgdo controlador da ativi- ?,
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dade.

9. A interessada ndo justificou a origem de tais dife
rencas, permanecendo no campo das hipoteses acerca da fidelidade
dos dados informados no "Relatdrio- das Compras e respectivos Valo
res de Revenda" preparada pelo SERPRO, trazendo a colagdo exem-
plos de devolugdes e ndo recebimento de produtos, porém, relacio
nados com outras empresas do mesmo ramo.

10. - A contribuinte, pode até estar sob enlace contra-
tual como alega em sua impugnac¢do, em relag¢ao as notas fiscaisemi
tidas em nomes de terceiros, acontece porém, que as vicissitudes
a que se sujeitam os postos de gasolina por suas clausulas contra-
tuais, ndo sdoc objeto de apreciacgido desta Camara, e deveriam  ser
.revistas pelas suas partes, visto que as notas fiscais emitidas tan
‘to pelos postos quanto por suas distribuidoras, sdo o lago > pelo
qual a fiscalizagao tributaria mantem o controle de sua movimenta-
¢do econdmica e de seu faturamento real _sendo inclusive documenta
¢do habil para a simples presuncéo de omissdo de receitas, até pro

vaem contrario.

VOTO, pois, no sentido de negar provimento ao re-

curso.
Brasilia~-DF., em e abril de 1991

ANTONIO OLIVEIRA - RELATOR

MFCT.
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