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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDOC CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.* 13899-000.199/90-07

(nms)

Sessio de_ 25 de margo do 1992 ACORDAQ N» 201-67.904
Recurso n.° 86.278

Ragorrents PLASTOFLEX TINTAS & PLASTICOS LTDA.

Recortid a DRF EM OSASCO - SP

FINSOCIAL-FATURAMENTO. Omissao de recei
ta. Caracterizacac da insuficiéncia do
recolhimento da contribuicao.Recurso ne
gado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por PLASTOFLEX TINTAS & PLASTICOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundc Con
gelho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar pro-
vimento ac recurso. Ausente, Jjustificadamente, os Conselheirocs
DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO e SERGIO GOMES VELLOSO.

Sala das Sessoes, em 25 de marcc de 1992

(1.

BOSA DE CASTRO - Presidente

g_%&wo& WY e e

WOLSZCZAK - Relatora

ROBERTO A

58 VCAMARGO - Procurador-Representan
te da Fazenda Nacional

vista M sessio pE 3N} AHR 1992

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LI
NO DE AZEVEDQ MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, ANTONIC MARTINS
CASTELO BRANCO e ARISTOFANES FONTOURA DE HOLANDA,



MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.» 13.888-000188,/90-07

Recurse n.% 8B .278
Acordao n° 201-67.904

Recorrente: prASTOFLEX TINTAS & PLASTICOS LTDA.
RELATG6RIO

Trata-se de recursc oposto &4 decisBio de primeiro grau
que confirmou exigéncia de reccolhimento de contribuiclo ao FIN-
S0CIAL, multa e acréscimos legaie, em razdo dos fatos descri-
tos no Termo de Verificac¥c Fiscal de fls. 3/5\8, qﬂe leio.

Tanto em sua primeira defesa como no recurso que ora
ge aprecia, a empresa limlta-se a alegar que o presente proce-—
dimento & reflexo de outro, relativo aoc Imposto de Renda, no
qual a defesa fol produzida perante as duas insténcias de Jjul-
gamento administrativo, devendo ser cancelada a exigéncia aqui
discutida, pelas razSes naguele outro expressas.

A decisdo de primeiro grau consta a fle. 27, e por
igual limita-se a dizer gue eate & rrocesso decorrente do  ou-
tro, cuja declis8o fol anexada por cépia a f1s.22/268. Lelo ém
sessBo o inteiro teor dessa sentenca.

Os mesmos fatos que o:iginaram tante o presente pro-
cedimento como aguele pertinente ao Imposto de Rends, comc se

vé do Termo de VerificachBo, foram raz8o de lancamento também de

i segue-—
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Processo n® 13899-000.129/90-07
Acordaoc no 201-67.904

Impesto sobre Produtos Industrializados. Esses fatos foram co-
nhecidos & apreciados por este Ceoleglado, que, através do Acbr-
d&c nC 67.493 confirmou a ocorréncla da omigsfo de receita i1im-
rutada no Auto de Infracio.

Fago anexa coria desse Jjulgado, cuja leltura tambem
procedo, em Sess30.

E o relatério.
VOTO DA RELATORA, CONSELHEIRA SELMA'SANTOS SALOMAQC WOLSZCZAK

Entendo que & de ser mantida a decisdo recorrida.

Com efeito, nem a rropria Recorrente trouxe acs pre-—
gentes auvtoe qualquer argumento ou alegac8o gue suporte aeu De-—
dido de cancelamento da exigéncia, gue tem origem em acusacao
de omisgsdo de recelta operacional.

Ademais, este Colegiado, como ge relatou, Ja apreciou
oa fates aqui.questionados, concluindo pela caracterizaclo da
omissdo de receita que gera a insuficiéncia no recolhimento da
contribuicic ao FINDOCIAL.

Com essas consideragles, nego provimento ao recurso.

Sala de Sessdes, em 25 de margo de 1992
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SELMA SANTCS SALOMAO WOLSZCZAK
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