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IMPOSTO DE RENDA PESSOA .{UR[DICA )

ERRO NA APURACAQ DA MATERIA TRIBUTAVEL

Provada a ocorréncia de erro na determinagdo da matéria tributével, é de
se excluir da tributagéo os correspondentes valores.

IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE

As disposicdes do art. 8° do Decreto-lei n° 2.065/83 vigorou ate 0
periodo-base encerrado em 31/12/88 gquando foi derrogado pelo art. 35
da Lei n°® 7.713/88 que disciplinou as novas regras de tributagdo dos iu-
cros das pessoas juridicas.

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio
interposto pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO em
CAMPINAS/SP.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

SANDRA MARIA DIAS NUNES
RELATORA

ForMALIZADO EM: 04 FEV 1908

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: VILSON BIADOLA,
MARCIO MACHAbO CALDEIRA, EDSON VIANNA DE BRITO, NEICYR DE ALMEIDA e
VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE. Ausente a Conselheira RAQUEL ELITA ALVES
PRETO VILLA REAL.
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Recorre a este Colegiado, 0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
JULGAMENTO em CAMPINAS/SP, nos termos ao art. 34, inciso |, do Decreto n°
70.235/72, com a redagdo dada pela Lei n° 8.748/93, da decisdo proferida as fls. 76, na
qual exonerou a empresa ATRHYUM COMERCIO DE ARTEFATOS DE PAPEL E
PAPELAO LTDA, do pagamento de parte da exigéncia fiscal, relativa ao imposto de
renda da pessoa juridica, ao Programa da Integragéo Social (PIS), & Contribuicio para
Financiamento da Seguridade Social (COFINS) e a Contribuigdo Social sobre o Lucro
(CSL), devidos no ano-calenddrio de 1993. Em relagdo ao imposto de renda retido na
fonte a exigéncia foi totalmente cancelada.

A exigéncia fiscal decorre de omisséo de receita na revenda de bens do
ativo. Segundo consta do Termo de Constatacdo Fiscal (fls. 30), a empresa nao emitiu
notas fiscais de venda dos referidos bens e nem comprovou os respectivos custos. Foi
ainda constatada divergéncia entre as vendas declaradas para efeito de imposto de
renda e contribuicdo nos meses de janeiro, margo e agosto de 1993 e os valores das
vendas constantes do livro Caixa.

A autuagdo estd fundamentada nas disposi¢Ses dos arts. 1° e 6° da Lei
n°® 6.468/77, art. 41 da Lei n°® 7.799/89 (IRPJ - Lucro Presumido); art. 3°, alinea “b” da Lei
Complementar n® 7/70, art. 1° do Decreto-lei n° 2.445/88 e 2.449/88 (PIS); art. 1° ao 5°
da Lei Compiementar n® 70/91 (COFINS); art. 44 da Lei n° 8.541/92 (IRRF); e art. 2° e §§
da Lei n° 7.689/88 (CSL). Sobre os tributos e contribuigdes langados, incidiu a multa de
100% (cem por cento) na forma preconizada no art. 4°, inciso |, da Lei n® 8.218/91.

Irresignada, a autuada apresentou, tempestivamente, a impugnagéo de
fis. 59, alegando erro no levantamento elaborado pelo Fiscal autuante, comprovando
mediante demonstrativos juntados. No que se refere a comprovacgéo dos custos dos bens
vendidos, a autuada reconhece a imposibilidade da sua comprovagéo, tendo em vista a
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apreensdo das mesmas em agdo fiscalizatéria de terceiros. Quanto aos langamentos
efetivados e regularmente escriturados relativos & venda do ativo, a autuada esclarece
que correspondente a efetiva venda de bens, ndo podendo ser enquadrada como omis-
sfo de receita. Alega que tal receita ndo é aquela que autoriza a presun¢do de trans-
feréncia de recursos do patrimdnio da pessoa juridica para seus socios, nos termos do
art. 43, § 2°, da Lei n°® 8.541/92. Requer seja deferido o pedido de pericia e, ao final,
requer o cancelamento do Auto de Infragao, retificando-se os langamentos, dando-lhe,
inclusive, oportunidade para que possa, se for o caso, pagar o crédito tributario com os
beneficios da redugdo da multa, com a devolugéo de prazo.

A autcridade monocratica, as fls. 76, indeferiu o pedido de pericia e,
acatando parte das razdes da autuada, julgou parcialmente procedente a exigéncia fiscal
para excluir da tributagdo os montantes de Cr$ 4.743.000,00, Cr$ 69.900.000,00 e Cr$
15.678.100,00 relativos aos meses de janeiro, margo e agosto de 1993. Em suas razdes
de decidir, reconheceu a digna autoridade que o fiscal autuante cometeu erros na apura-
¢do da matéria tributavel.

Eo Relatérig. .../ M
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VOTO
Conselheira SANDRA MARIA DIAS NUNES, Relatora
O recurso preenche os requisitos de admissibilidade. Dele conhego.

De fato, a matéria tributavel foi equivocadamente apurada por ocasido da
acao fiscal, e os préprios documentos anexados aos autos (xerox do Livro Caixa as fis.
12 a 24) confirmam que a receita auferida pela recorrente ndo atinge o montante em que
se baseou a auditoria. A matéria € de prova e neste aspecto agiu bem a autoridade
monocratica ao excluir as parcelas de Cr$ 4.743.000,00, Cr$ 69.900.000,00 e Cr$
15.678.100,00 relativos aos meses de janeiro, margo e agosto de 1993.

Também n&o merece reparo a deciséo recorrida com relagéo ao imposto
de renda retido na fonte. A jurisprudéncia dominante neste Pretério € mansa e pacifica no
sentido de que as disposigdes do art. 8° do Decreto-lei n® 2.065/83 vigorou somente até o
ano de 1988. A partir do ano de 1989, os lucros apurados pelas pessoas juridicas sujei-
tam-se & tributagdo de 8% (cito por cento), independentemente de distribuigfo, na forma
prevista nos arts. 35 e 36 da Lei n° 7.713/88. Neste sentido o entendimento da propria
administrag8o tributéria exarada no Ato Declaratério Normativo n°® 6/96 de que o art. 8°
do Decreto-lei n° 2.065/83 foi revogado pelos arts. 35 e 36 da Lei n° 7.713/88.

Isto posto, nego provimento ao recurso ex_officio mantendo a decisdo
recorrida pelos seus préprios e juridicos fundamentos.

Sala das Sessdes (DF), em 11 de dezembro de 1997.

. 2'2 ! %
%A DIAS NUNES



	Page 1
	_0005400.PDF
	Page 1

	_0005600.PDF
	Page 1

	_0005800.PDF
	Page 1


