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Acordao n°, 104-22.780
TRANSPORTE DE CARGA - Os rendimentos advindos de transporte de
carga sdo tributaveis no percentual de quarenta por cento sobre ©
rendimento bruto (base de calculo ajustada).
MULTA DE OFICIO - APLICABILIDADE - Nos casos de langamento de
oficio cabe a aplicagdo da multa no percentual de 75% conforme previsto na
legislagdo de regéncia.
SELIC - JUROS DE MORA -: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratodrios incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria
da Receita Federal sdo devidos, no pericdo de inadimpléncia, a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia - SELIC para
titulos federais (Sumula 1° CC n°. 4).
Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

GERALDO RAIMUNDO RANGEL.

_ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

/%ARIA HELENA COTTA CARDOZ%1

PRESIDENTE

REMIS ALMEIDA ESTOL
RELATOR

FORMALIZADO EM: £9 MAI 2008
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, HELOISA
GUARITA SOUZA, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, GUSTAVO LIAN HADDAD e

ANTONIO LOPO MARTINEZM j_y)\
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Recurso n°. : 150.891

Recorrente :  GERALDO RAIMUNDO RANGEL

RELATORIO

Contra o contribuinte GERALDO RAIMUNDO RANGEL, inscrito no CPF sob
0 n° 132.591.218-20, foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 06, relativo ao IRPF exercicio
1999, ano-calendario 1998, onde foi exigido o crédito tributdrio no montante de R$.8.570,43,
refativo a IRPF suplementar de R$.4.284,386, acrescido de multa de oficio de R$.3.213,27 e
juros de mora (calculado até setembro/2000) de R$.1.072,80, referente a constatagio de
omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica, decorrentes de trabalho sem vinculo
empregaticio recebidos da empresa Aresil Comercial Ltda.

Insurgindo-se contra o langamento, o contribuinte apresentou impugnagao
as fls. 01/02, acompanhada de documentos, alegando, em sintese, que a autuagédo se
baseou na totalidade do rendimento bruto (R$.30.406,00) da empresa Aresil Comercial
Ltda., sendo certo que, por se tratar de rendimento de transporte de carga, a tributagéo
alcanga o percentual de 40% do valor, ou seja, R$.12,162,40, acarretando imposto de
R$.567,09, fundamentado sua afirmagédo na pagina 9, item “a”, do manual de instrugio.

A autoridade recorrida ao examinar o pleito, por unanimidade de votos,
decidiu pela procedéncia parcial do langamento, através do Acérdéo-DRJ/SPOII n°. 13.787,
de 16/11/2005, as fls. 49/52, resultando na manutengdo parcial do crédito tributario no
importe de R$.567,09 de Imposto Suplementar, acrescido de R$.425,32 de Multa de Oficio,
apresentando as seguintes alegag¢des, em sintese:

“O contribuinte ndo contestou a inclusdo do rendimento, restringindo-se a
questionar apenas o valor considerado como tributavel, uma vez que trata-
se de rendimento oriundo de servigo de transporte.
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Observando-se a legislagdo pertinente tem-se que o limite de 40% do
rendimento tota! esta disposto na segdo “Rendimentos do Trabalho No-
Assalariado e Assemelhados”.

Considerando que no comprovante de rendimentos de fl. 12, consta que o
mesmo € autdnomo, que a informagado dos sisternas informatizados da
Receita Federal confirma a retengdo na fonte de R$.207,36, que em sua
declaragdo de ajuste indicou como ocupagdo principal ser “motorista de
transporte de carga”, ha que se acatar tal redugio.”

Devidamente cientificado dessa decisdo em 24/01/2006, ingressa o
contribuinte com tempestivo recurso voluntario em 21/02/2006, suscitando seu
inconformismo por entender que a decisao do acérddo da DRJ esta equivocada (procedente
em parte) haja vista que as argumentagdes feitas na impugnagdo foram totalmente
acolhidas, ou seja, procedentes, tornando incabiveis a cobranga de multa e juros. Portanto,

reconhece, apenas, que deva pagar ¢ valor principal acrescido de corregdo monetaria.

Eo RelatérioW/
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VOTO
Conselheiro REMIS ALMEIDA ESTOL, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto,
ser conhecido.

Trata o processo de langamento de imposto de renda de rendimentos
provenientes da prestacdo do servigo de transporte de cargas, que conforme legislagdo
pertinente (RIR/94 - art. 48) sdo tributaveis no percentual de 40% (quarenta por cento) sobre
o rendimento bruto (base de calculo ajustada).

Entende o recorrente, preliminarmente e no mérito, que, como afirmou que o
valor devido ndo era de R$.4.284,36, mas sim de R$.567,09, nada é devido, pois suas
razdes de impugnagdo foram totalmente acatadas.

Ocorre que, apesar de suas razbes serem totalmente aceitas, o auto foi
julgado parcialmente procedente, isto porque, de fato, no momento do langamento, existia
omisséo de receitas que, apds a dedugdo legal, resultou em imposto devido de R$.567,09 e
que néo foi pago pelo recorrente.

Assim, quanto a multa e os juros, estes também sdo devidos, pelo mesmo
motivo (declaragao inexata), em relagao ao valor principal mantido (R$.567,09), devendo ser
registrado que a declaragao original ndo apresentava imposto a pagar.

W
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Com efeito, em relagdo & multa de oficio, veja-se que a penalidade aplicada
ndo esta ligada a ma-fé, fraude e ou dolo, consoante determina o art. 44, |, da Lei n°.
9.430/1996, dispondo:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes
multas:

| - de setenta e cinco por cento sobre a totalidade ou diferenga de tributo,
nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaragio e
nos de declaragao inexata;”

Com pertinéncia ao pleito da exclusdc dos juros, considero que os
dispositivos legais em relagdo & SELIC estdo em plena vigéncia, validamente inseridos no
contexto juridico e perfeitamente aplicaveis, mesmo porque, até o presente momento, néo
tiveram definitivamente declarada sua inconstitucionalidade pelos Tribunais Superiores.

Assim, com as presentes consideragdes, encaminho meu voto no sentido de

NEGAR provimento ao recurso voluntario do contribuinte.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de outubro de 2007

REMIS ALMEIDA ESTOL
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