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Embargos de Declaragéio.
Contradicdo.

Cabem embargos de declaragdo quando existir no acorddo
obscuridade, duvida ou contradigdo entre a decisdo € os seus
fundamentos, ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-
se a Camara.

Demonstrada a contradi¢do entre a matéria fatica coligida aos
autos € as conclusdes que dela foram extraidas para fundamentar
0o Acodrddo, impde-se a sua corregdo, independentemente da
provocagdo da parte. Com maior razdo, ndo se pode deixar de
conhecer e sanear a falha apontada em sede de embargos de
declaragdo.

Inteligéncia do art. 463, I do Codigo de Processo Civil,
combinado com os arts. 57 e 58, caput € §§ do Regimento Interno
dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n°
147, de 2007.

Limites

Apesar de, regra geral, n3o ser possivel conferir efeitos
modificativos aos embargos, forgoso ¢é admitir que,
excepcionalmente, a correcdo de erros materiais, perceptiveis por

meio de exame puramente objetivo, interfira no conteido da
decisdo que se baseou naquela matéria de fato.

Impedimento. Excesso de Receita. >
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Nio pode optar pelo Simples a pessoa juridica cujo so6cio que
detém percentual superior a 10% do Capital participe de outra
pessoa juridica com receita bruta superior ao limite fixado.

EMBARGOS ACOLHIDOS

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da terceira cimara do terceiro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, acolher os embargos de declara¢do ao Acordao 303-
34.450 de 14/06/2007, e retificar a decis@o para:’dar provimento parcial ao recurso voluntario
para afastar a empresa do Simples tdo somente em 2001”, nos termos do voto do relator.

ANELIZE DAUDT PRIETO

Presidente

LUIS MARCELO GUERRA DE CASTRO

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nanci Gama,
Nilton Luiz Bartoli, Vanessa Albuquerque Valente, Celso Lopes Pereira Neto e Tarasio
Campelo Borges. Ausente o Conselheiro Heroldes Bahr Neto.
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Relatorio

Trata-se de embargos de declaragdo manejados pela douta Procuradoria da
Fazenda Nacional contra o acérddo 303-34.450, de 14/06/2006, que deu provimento ao
Recurso Voluntério, reconhecendo a inexisténcia de Obice para enquadramento da pessoa
juridica no SIMPLES.

Importante esclarecer que a exclusdo contestada teve como motivagio a
recorrente possuir, em seu quadro societario um sécio que detinha mais de 10 % do seu capital
€ que, a época, participava de uma terceira pessoa juridica que, no ano-calendario de 2001,
auferira receita bruta superior a R$ 1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil reais).

Analisando os autos, concluiu o i. relator que a receita bruta da pessoa juridica
que possui sdcio comum com a recorrente teria sido da ordem de R$ 350.000,00, abaixo,
portanto, do limite estabelecido.

Discordando de tais concluses, sustenta a i. representante da Fazenda Nacional
que tal conclusdo partiu de premissa equivocada, na medida em que, se somados os quatro
trimestres do ano-calendario 2001, conforme discriminado nos extratos que repousam 4as fls. 71
€ 72, a receita bruta daquele periodo teria sido de R$ 1.361.659.89.

Segundo alega, a receita bruta de R$ 350.342,66, diria respeito exclusivamente
ao 3° trimestre daquele ano-calendario.

E o Relatério

o F
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Voto

Conselheiro LUIS MARCELO GUERRA DE CASTRO, Relator

Preliminarmente, hd que se esclarecer que, embora este conselheiro ndo tenha
atuado como relator do presente processo, tendo em vista o encerramento do mandato do i.
Conselheiro Zenaldo Loibman, originalmente responsavel, fui designado para analisar o
cabimento dos embargos.

Ainda em sede de preliminar, ha que se frisar que, a luz do artigo 63, caput e §
3°, e § 1° do art. 64 do RICC!, combinados com os §§ 8° e 9° do art. 23 do Decreto n°
70.235/722, incluidos pela lei n® 11.457, de 16 de margo de 2007, a manifestagdo é tempestiva:
os autos foram recebidos pela PGFN em 11/09/2007 e devolvidos em 08/10/2007 (extratos do
Sistema Comprot as fls. 108 e 109). '

Nesse contexto, restrito ao universo da avaliagdo da existéncia de obscuridade,
divida, contradi¢io ou omissdo, penso que, conforme serd melhor explorado a seguir, o
acorddo merece reparos.

Para dar mais clareza a exposigéo, peco licenga para transcrever parte do voto
condutor que fundamenta o decisum:

“... Portanto, a interpretagdo logica, sistemdtica e finalistica da Lei em
comento, a meu ver, e s.mj., apontam tanto a impossibilidade de
enquadramento da EPP isolada cuja receita bruta anual ultrapasse R$
1.200.000,00, em 2001, quanto a impossibilidade de enquadramento de
EPP que possua titular ou socio que participe com mais de 10% de
outra empresa (optante ou ndo) cuja soma global de suas receitas,
naquele ano de 2001, ultrapasse R$ 1.200.000,00.

No caso concreto ndo foi contestada a existéncia de sécio comum,
entretanto, além da recorrente embora constituida ndo ter entrado em
opera¢do, pelo menos até margo/2006, a receita bruta da outra
empresa em 2001 foi da ordem de R$ 350.000,00 e, portanto, ndo
houve superagdo do limite global legal previsto para enquadramento
da ora recorrente como EPP no SIMPLES. O ADE de exclusdo deve

! Art. 63. Caso o Procurador da Fazenda Nacional niio seja intimado pessoalmente em até 40 (quarenta) dias contados da formalizagdo do
acérdio, as Secretarias das Cimaras remeterdo os autos 4 Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para fins da intimago referida no art. 62.
.

§3° A confimagdo de recebimento dos processos ocorrerd mediante a assinatura do servidor da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional na
Relagio de Movimentagdo - RM emitida pelo sistema Comprot, na data de sua entrega naquela repartigio.

Art. 64.(..)

§1° Sera considerada como data da manifestagéio do Procurador da Fazenda Nacional a data do registro no sistema Comprot da RM de envio
do processo para os Conselhos de Contribuintes, independentemente da data efetiva em que o processo for entregue no seu destino.

TAm.23...

() ) )

§ 8° Se os Procuradores da Fazenda Nacional ndo tiverem sido intimados pessoalmente em até 40 (quarenta) dias contados da formalizagio do
acérddo do Conselho de Contribuintes ou da Camara Superior de Recursos Fiscais, do Ministério da Fazenda, os respectivos autos serdo
remetidos ¢ entregues, mediante protocolo, 4 Procuradoria da Fazenda Nacional, para fins de intimag#o.

§ 9° Os Procuradores da Fazenda Nacional serdo considerados intimados pessoalmente das decisGes do Conselho de Contribuintes e da
Cémara Superior de Recursos Fiscais, do Ministério da Fazenda, com o término do prazo de 30 (trinta) dias contados da data em que os
respectivos autos forem entregues 4 Procuradoria na forma do § 8° deste artigo.
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ser cancelado porquanto ndo se caracterizou a situa¢do excludente
indevidamente acusada.

Portanto, se ndo houver outras razoes de impedimento, ndo had ébice a
se permitir o enquadramento da empresa recorrente no SIMPLES.

Penso que razéo assiste & embargante.

Embora ndo seja possivel afirmar categoricamente que a fonte de informagdo
que formou a convic¢do do i. Relator seja a mesma apontada pela PGFN: como se percebe da
transcrigdo acima, o voto condutor ndo faz remissdo ao documento que levou a conclusio de
que a receita bruta da pessoa juridica Shirley Comércio de Combustiveis alcangaria valor
inferior seriam os extratos de fls. 71 e 72 , ndo localizei outra fonte de informagdo relativa ao
faturamento da Pessoa Juridica em questdo nesse mesmo periodo. De se esclarecer que o
extrato de DIPJ juntado as fls. 08 a 64 diz respeito ao periodo 01/01 a 31/12/2002.

Assim sendo, demonstra-se inegavel, a meu ver, que ocorreu um lapso quando
da soma dos extratos de declaragdo e que esse lapso deva ser corrigido nos termos do disposto
no art. 58 do Regimento Interno do RICC>.

Impende, agora, demonstrar a possibilidade de se corrigir erros materiais por
meio de embargos de declarago.

Veja-se, o que diz a doutrina de Luiz Rodrigues Wambier, Flavio Renato e
Almeida e Eduardo Talamini*:

Sabe-se que erros materiais (enganos perceptiveis a olho nu) podem e
devem ser corrigidos qualquer tempo e de oficio, pelo Judicidrio, néio
Jicando nem mesmo acobertados pelo transito em julgado. Portanto, os
embargos de declara¢do podem bem se prestar, embora ndo seja esse o
seu objetivo precipuo, a veicular um pedido de corre¢do de erro
material, e assim gerar uma decisdo diferente daquela de que se
recorreu.

Na mesma linha, segue o Superior Tribunal de Justiga, a exemplo do
posicionamento assentado nos EDcl no REsp n° 512.915 - SC, de relatoria do Min. Hamilton
Carvalhido, julgado em 10/02/2004 e publicado em 15/03/2004.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLAI}ACA‘O EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REEXAME.
ERRO MATERIAL. CORRECAO.

3 Art. 58. As inexatidbes materiais devidas a lapso manifesto e os erros de escrita ou de calculo existentes na decisdo serdo retificados pelo
Presidente, mediante requerimento de conselheiro da Cimara, do Procurador da Fazenda Nacional, do Presidente da Turma de Julgamento de
primeira instincia, do titular da unidade da administragdo tributaria encarregada da execugio do ac6rddo ou do recorrente.
§ 1° Ser4 rejeitado, de plano, por despacho irrecorrivel do Presidente, o requerimento que nio demonstrar, com precisdo, a inexatiddo ou o
erro.
§ 2° Caso o Presidente entenda necessério, preliminarmente, serd ouvido o conselheiro relator, ou outro designado, na impossibilidade daquele,
ue poderd propor que a matéria seja submetida a deliberag@o da Cimara.
Curso Avangado de Processo Civil, volume 1 : teoria geral do processo de conhecimento; coordenag3o Luiz Rodrigues Wambier. S3o Paulo.
2007, Revista dos Tribunais, 9° ed. p. 593
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1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando "houver, na
sentenga ou no acorddo, obscuridade ou contradigdo,"” ou "for omitido
ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.” (artigo

535 do Codigo de Processo Civil).

2. Ndo é contraditéria a decisdo que ndo conhece de recurso especial a
falta de preenchimento do requisito de admissibilidade recursal fixado
no artigo 557, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam ao exame da matéria
versada no recurso ndo conhecido, do alegado incabimento da multa
aplicada, na busca de decisdo infringente, pretens@o manifestamente
incabivel em sede de embargos declaratorios, cujos limites encontram-
se previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil,

4. O mero erro material é corrigivel a qualquer tempo, de oficio ou a
requerimento da parte, a teor do artigo 463, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

5. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos para corregdo de
erro material.

Efeito Modificativo

A dificuldade reside no fato de que a retificagdo do pré-falado erro material
indiscutivelmente, conferira efeitos modificativos (ou infringentes) aos embargos.

Com efeito, mantida a linha de raciocinio do i. relator, a recorrente incide na
hipétese impeditiva ratificada pela autoridade de 1* instancia e passa a ndo poder optar, no ano-
calendério de 2001, por cumprir suas obrigagdes para com o Fisco nos contornos da sistematica
do SIMPLES.

Por essa razdo, penso que os presentes embargos devem ser admitidos,
corrigidos o erro material apontado, e, conseqiientemente, promovidas as adaptagdes que
decorrem dessa corre¢do, reafirme-se, segundo a relagdo logica entre premissa (valor da
receita) e conseqiiente (permanéncia ou nio no SIMPLES) estabelecida no voto condutor.

Sobre a admissibilidade do remédio em hipétese semelhante & narrada, precisa é
a ligio de Candido Rangel Dinamarco’:

Sdo em principio inadmissiveis os embargos declaratérios com eficdcia
infringente; mas a jurisprudéncia atenua essa regra, ao permitir que
pela via dos embargos de declara¢do se corrijam certos erros graves e
perceptiveis a um exame puramente objetivo, corno aquele consistente
em dar por intempestivo um recurso interposto dentro do prazo.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, a exemplo
do posicionamento assentado nos EDcl no REsp n° 511.127 - MG, Min. Amaldo Esteves Lima,
julgado em 12/06/2007 e publicado em 06/08/2007.

EMENTA

sIn.ytitui¢6es de Direito Processual Civil. S3o Paulo, Malheiros, 2005, 5° ed., p 688.
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
28,86%. COMPENSACAO DETERMINADA NO ACORDAO
EXEQUENDO NAO ESTABELECIDA NAS CONTAS DE
LIQUIDACAO. ERRO MATERIAL CONFIGURADO. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES.

RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.
(.)

3. Nao obstante os embargos declaratorios produzam, em regra,tio-
somente efeito integrativo, doutrina e jurisprudéncia admitem a
modifica¢do do acorddo quando presente algum dos vicios que ensejam
a interposi¢do dos embargos.

4. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos modificativos para
conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento.

Delimitagdo

Definida a possibilidade de se conferir efeitos infringentes aos embargos, é
imprescindivel que se delimite as conseqiiéncias da corregdo do erro material apontado.

Efetivamente, corrigindo-se o valor da receita bruta da pessoa juridica Shirley
Comeércio de Combustiveis, ndo ha que se falar em anular o Ato Declaratério Executivo n°
440.871, de 07 de agosto de 2003, do Sr. Delegado da Receita Federal em Cascavel-PR, que
excluiu a recorrente do Simples em fungfo do excesso de receita no ano-calendério 2001.

Obviamente, ratificar o ato ndo significa confirmar que o0 mesmo produza efeitos
em periodos subseqiientes, quando ndo mais existiria 0o excesso de receita. Fato, alias,
corretamente ressaltado pela i. relatora do acérddo que julgou Manifestagdo de
Inconformidade.

Ou seja, a confirmagdo da exclusdo no periodo em que se demonstrou o
impedimento ndo obstaculiza o retorno da recorrente ao SIMPLES, no momento em que o
mesmo deixar de existir, fato que aparentemente ocorreu nos anos seguintes ao da exclusio,
conforme documentagio acostada aos autos.

Conclusio

Voto no sentido de acolher os embargos de declaragdo e conferir-lhes efeito
modificativo, de modo a re-estabelecer parcialmente os efeitos do Ato Declaratério Executivo
n° 440.871, de 07 de agosto de 2003, para afastar a recorrente do Simples tdo-somente no ano-
calendério de 2001.

Nos anos subseqiientes podera a recorrente pleitear a sua re-inclusio, desde que,
por 6bvio, ndo se demonstrem impedimentos diversos daqueles discutidos no presente

processo.
We abril de 2008
CELO GUERRA DE CASTRO - Relator



