+ 5850 N2 13924/000.067/89-70

MINISTERIO DA FAZENDA

CV/LR

LT TET T

Sessio de.07..8e _janeirde 19,91

ACORDAO N 103-10,.968

Recurson? - 95.790 - IRPJI -~ EX: de 1988.

Recorrents — BINI ACESSORIOS LTDA.

Recorrid - DRP em CASCAVEL ~ PR

IRPJ - OMISSAC DE RECEITA - Caracterizada as

omissac de receita com base em demonstrati-
vos apreendidos no domicilio fiscal do con-
tribuinte, se os mesmos demonstram o contro
le de receitas obtidas.

IRPJ - MULTA, JUROS E CORRECAO MONETARIA -~

Caracterizada a omissac 4o registro de re-
ceitas no curso do periodo-base, aplica-se
a multa prevista no § 3¢ do art.7¢ do Decre
to-lei n? 1598/77, face 3 nova redagio dada
pelo artigo 38 da Lei n2? 7450/85, ainda que
o contribuinte tenha optado pelo lucro pre-
sumido.

Negado provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto por BINI ACESSORIOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao re-

curso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente

julgado.
Sala das SessCes (DF em 07 de janeiro de 1991,
H;;;IO MACHADG - PRESIDENTE
h h—
ANTON -?%SSG%; ?S A DE OLIVEIRA -~ RELATOR
T EM ZAINI HOLANDA \BRAGA - PROCURADOR DA FAZENDA

© DE: 14 MAR 1991 NACIONAL



Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:

DICLER DE ASSUNGXO,

CARLOS EMANUEL DOS SANTOS PAIVA (SUPLENTE)

VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, e

BRAZ JANUARIO PINTO.

Ausentes por motivo justificado os Cons. FRANCISCO DE PAULA SCHETTINI
e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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Recorrente: BINY ACESSORIOS LTDA.

RELATOHRTIO

—— S e mm wma e e

BINI ACESSORIOS LTDA., pessoa juridica de direito
privado, inscrito no CGC/MF sob o n2 75.617.886/0001-16, recorre a
este Conselho da decis3o do Delegado da Receita Federal em Cascavel
- PR, que manteve o langamento "ex officio" para o exercicio de
1988.

2. Trata-~se de exigéncia do Imposto de Renda ~ Pessoa
Juridica, determinada pela existéncia de omissdo de receita, e da
respectiva multa lancada contra a contribuinte com base no art. 38
da Lei n® 7.450/85, segundo o auto de infragdo de fls. 43.

3. Em sua impugnacgado de fls. 45/51, pleiteia a contri -
buinte que sejam canceladas as exigéncias contra a referida pessoa

juridica, alegando em sintese o seguinte:

a) Quanto a multa, que esta seria destinada as empre
sas que sao tributadas tendo-se como base o lucro real, e que a im-

pugnante, ao contrario, & tributada através do lucro presmido;

b} Quanto a aliquota de 30% (trinta por cento), uti-
lizada para a aplicagdo da multa, & referente ao art. 396 do RIR /
/B0, e este foi alterade pelo Decreto-lei n® 1.967/82, que determi-
nou a aliquota de 25% (vinte e cinco por cento}.

¢) Quanto a omiss3o de receita, que a afirmagdo do
fisco & mera presungio, desprovida de amparo legal, ja gque o langa-
mento tem como base documentos gue ndc estariam gualificados como
Relatorios de Receita Didria, pois que simples anotagdes ndo tradu-

e ~
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zem gualquer movimento efetivo de vendas de mercadorias e servigos.

4. Na informagao fiscal de fls. 55/56, os srs. fiscais
opinam pela manutengd3o do feito fiscal, pois concluem serem,. sem dg
vida, as anotagdes feitas pelo contribuinte, Relatorios de Receitas
Didria, que constituem controles financeiros para registro de opera

goes mercantis que realiza e mantidas & margem da escrituragdo.

5. A autoridade julgadora de primeira instancia, decide
pela manutengao do feito fiscal pelas razdes seguintes:

Que os Relatdorios de Receita Diadria, encontrados no
domicilio fiscal da contribuinte s3o documentos hibeis e d3o o su -
porte fatico necessario para o langamento constituindo-se em prova
indiciaria para fundamentos o procedimento fiscal, mesmo porque, co
mo normalmente ocorre nestes casos, o controle paralelo das recei -

tas omitidas & processado numa sistematica bastante informal.

Quanto a aplicag¢do da penalidade de multa pela omis-
sdo de receita operacional, prevista no art. 38 da Lei n2 7.450/85,
que esta @ indicada também para as pessocas juridicas com tributagdo
simplificada, ou no caso da contribuinte, peloc formulario III, Lu -
cro Presumido, citando Acdrddo n¢ 106-1.403/88 do Egrégio Primeiro
Conselho de Contribuntes, que conclui ser irrelevante ter sido o}
contribuinte, em anos anteriores, tributado com base em lucro presu

mido.

Quanto a aplicagdo da aliquota de 30% (trinta por
cento), gue esta & a indicada e foi corretamente utilizada pelo au-
tuante, visto que a aligquota de 25% (vinte e cinco por cento) plei-
teada pela contribuinte ndc foi acolhida pelo art. 396 do Decreto
n? 85.450/80, posterior ao Decreto-lei n? 1967/82, que em seu art.
22, inciso II, determinava a aliquota para os 25% (vinte e cinco

por cento), desejada pela contribuinte.

6. Cientificada a contribuinte desta decisdo em 18 ° de
setembro de 1989, no dia 17 de outubro seguinte, deu ela entrada em
seu recurso voluntario de fls. 63/66, na mesma linha da pega impug-

natdria, afirmando que n3o pode ser tributada acima de sua capacida

de contributiva.‘9£9 <T-:;77

£ o relatoério.
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Conselheiro ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, Relator:

O recurso foi apresentado em tempo habil, dentro do

prazo previsto no art. 33 do Decreto n? 70.235/72.

2. Do que se depreende do relatodorio, trés sdo os tdpi -

cos gue compoém a matéria litigiosa.

3. Quanto a omissdo de receitas, entendo que deve ser
mantida a tributag3o nesta parte, pois os "Relatorios de Receita Di
aria" foram apreendidos no domicilio fiscal da contribuinte. “Até
prova em contrario, presume-se gque s3o dela estes relatdrios. Visto
gue a contribuinte naoc contesta que os referidos n3o sejam seus, es

tes s3o documentos hébeis para a aferigdo fiscal.

4. Conforme salientado na contestagdo, estes relatdrios
demonstram ser controles de receitas obtidas, ji que os titulos das
colunas fazem referéncia a atividades exercidas pela contribuinte .
Além disso, fazem referéncia também, a Ordens de Servigo, documen -
tos, pelo visto, de controle interno. A contribuinte limita-se a
destacar a informalidade desses relatdrios, mas nd3o se anima, pelo

mensos, a explicar do que se trata, quais as suas finalidades, etc.

5. Tratam-se, pois, até prova em contrario, de Relatdo-
rios de Receita Diaria, que constituem controles financeiros para

registro de operagdes mercantis qgue realiza, e mantidas a margem

de escrituragio. <:::;Ezfi___
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6. Quanto a aplicagdo da aliquota de 30% (trinta  por
cento), entendo gue andou certa a fiscalizagdo, posto que se trata
de Lei determinante a vista do art. 396 do atual Regulamento do Im

posto de Renda, a seguir transcrito:

"verificando a fisclaizag¢do a ocorréncia de omissdo
de receita, devera considerar como lucro liquido o
valor correspondente a 50% dos valores omitidos,que
ficari sujeito ao pagamento do imposto a razdo de
30%, acrescido das penalidades cabiveis."

7. O art. 24, II do Decreto-lei n2 1.,967/82, alterou as
aligquotas de que tratam os art. 22 e 72, paragrafo unico, da Lei n®2
6.468/77. O transcrito art. 396 do RIR/B0 tem como matriz legal o

art. 62 dessa mesma Lei n2 6.468/77, que nao foi modificado.

8. O Giltimo topico da matéria tributivel em causa trata
da multa de 50% (cinquenta por cento) langada pela omissdao de recei
ta no periodo-base em andamento.

9. Quanto a caracterizagdo da receita omitida, valem as
consideragdes feitas nos itens anteriores.

10. A questado a ser enfrentada diz respeito a - aplicagdo
da multa fixada pelo § 3¢ 3o art. 72 do Decreto-lei n2 1.598/77,nos

casos em que o contribuinte opte, legitimamente, pela tributagado
com base no lucro presumido.

11. Entendo que, apdés a nova reda¢d3oc dada ao referido "§
32 do artigo 72 do Decreto-~lei ne 1.598/77 pelo artigo 38 da Lei n®
7.450/85, o registro a que se refere o dispositivo legal abrange to
do e qualquer langamento em livros comerciais e fiscais e n3o ape -

nas aqueles proprios do regime de tributa¢3o pelo lucro real.

12. Além do mais, a expressdo "tenha praticado gualguer
ato tendente a reduzir o imposto do exercicio financeiro correspon-
dente", pela sua amplitude, aplica-se, sem duvida alguma, a omissdo
levada a efeito pela contribuinte. ’

Face aoc exposto, VOTO no sentido de NEGAR provimento

a0 recurso. f?

V.Ve.
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