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DECLARAGAO DE AJUSTE ANUAL, IMPOSTO RECOLHIDO
TEMPESTIVAMENTE COM BASE NA DECLARACAO
RETIFICADORA.

Confinmando-se que o tributo fora recolhido tempestivamente, & época da
coireta da entrega da declaragdo, com base nos valores da declaracio
simplificada entregue a posteriori e, considerando, que a declaragio original
foi entregue, no modelo completo, mas “zerada”, de forma totalmente
incompativel com os 1ecolhimentos efetivados, resta caracterizado erro de
fato na entrega da primeira declara¢do, devendo-se acatar a declaragiio
entregue no modelo simplificado.

MULTA D7 OF{CIO.

Como os rendimentos foram declarados pela propiia contribuinte
espontaneamente, antes de qualquer procedimento fiscal, ndo ha que se falar
em omissdo de rendimentos, sendo inaplicavel a multa de oficio.

Recurso Voluntario Provido.

Crédito Tributario Exonerado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado Por unanimidade de votos, DAR

PROVIMENTO ao recurso no que tange & omissdo de rendimentos langada, observando-se que
a multa por atraso na entrega da declarac@o aplicada através da notificagiio de langamento, em
apartado, jé foi recolhida pela contribuinte.
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| Valeria Pestana Marques- Presidente.

EDITADO EM: 21/10/2010
0

i Participartam da sessdo de julgamento os Conselheiros: Valéiia Pestana
Marques (Presidente), Carlos Nogueira Nicacio, Jorge Claudio Duarte Cardoso, Guilherme
Barranco de Souza (Suplente convocado), Licia Reiko Sakae ¢ Sidney Ferro Barros. Ausente
justificadamente a Conselheira Ana Paula Locoselli Erichsen.

Relat(?rio

! Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra acorddo proferido na
* instﬁ}ncia administrativa, pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento, de fls. 39/42, que
considerou procedente o lancamento que “alterou para R$ 61.514,86, o valor dos rendimentos
tributdveis informados na declaragfio de ajuste anual (fls. 24/25), com base no valor declarado
na retificadora, cancelada em face da apresentacio em modelo simplificado, apds o prazo de
entrega (fls. 28/33).”

No relato da decisfio de 1" instancia consta que:

) “Cientificada, a contribuinte apresentou, em 08/09/2004, «
impugnagdo de f1 01/03, acatada cono tempestiva pelo érgdo de

‘ origem (fl 38), alegando que ndo owitiv rendimentos, gue os
mesmos  foram declarados ¢ o imposte a pagar apurado

| recolhido, no emanto, por lapso, ua declaracdo ndo foi

‘ transmitida dentro do prazo legal Ao verificur tal situagdo,
antes de qualguer aviso, providenciou a entrega espontinea da
declaragio simplificada, em 27/02/2004, exatamente como ¢
fizera em 2002

§ Aduz que durante esse periodo ndo recebeu qualgquer notificagdo
| ou intimagdo. Somente em julho de 2004 foi notificadua da multa
! por atraso na enti ega da declaragdo (fl 13), cujo recolhimento,
\ de imediato, efetuou (cépia de Darf & f1 14).

Alega, em preliminar, que apresentou u declaracio retificadorn

por meio do programa gerador disponibilizada pela Secretaria
| du Receita Federal (SRF), como se comprova pelo montante
recolitido (fls 11/13), cujas puarcelas coincident com aguelas
apuradas na declw agdo (6 x RS 1 732,76, fIs 16/17)

\ Argimenta que o proprio programa alerta 03 contribuintes pura
o uso do modelo mais benéfico de tributagio, no caso, o modelo
simplificado Considera que ndo ugin com ma-fé e nem causou
prejuizo ao fisco, tdo somente desrespeitou o pruzo de entrega,
fatha essa apenadu pela aplicagdo da multa por atrase na
‘[ entrega du declaracio, ja recollida.
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Entende que ao ndo ser acatada a retificadora, tampouco se
} poderia adotar o valor nela declarado para efeitos de apuragéo
da base de cdlculo da multa por atraso, e que ao ser langada
essa multa, concretizou-se o fato gerador informado na
retificadora.

No mérito, condena a autuagdo, gue exige imposto de R$
12596,58, em valor superior ao apurado na declaragdo
simplificada, R$ 10 396,39, e ndo reconhece o recolhimento
desse valor, comprovado pelas cépias de Darfde fls. 11/13

Ao final, requer a aceitagio da DIRPF relificadora, o
reconhecimento dos recolhimentos efetuados e, caso subsisia o
langamento, seja aplicada a multa de 20% e nio o nmulta de
oficia de 75%. "

-| Na decisdo de 1" instancia foi mantido o langamento nos seguintes termos:

“"Quanto & preliminar de enirega espontinea de DIRPF

refificadora, cabe salientar que a declaragdo original foi

apresentada em 07/10/2003, utilizando-se o modelo completo,
[ sem preenchimento de compos e, consegiientemente, sem
l apuragdo de imposto (fIs. 24/25).

A declaragdo de gjuste anual retificadora, apresentada em
: 27/02.2004 (fls. 28/33), em maodelo simplificado, ndo pode ser
' acatada conio retificagdo espontanea, uma vez que apresentada
‘ apds o prazo de entrega previsto paia o exercicio de 2002, a teor
do disposto no art 4 da Instrugéo Normativa IN SRF n° 165, de
| 23 de dezembio de 1999, com a redagdo dada pela IN SRF n* 19,
de 23 de fevereiro de 2000

IN SRF n 165, de 1999
“Art 4 Em se trotando da declaragdo de 1endimemos da pessoa

fisica, ndo serd admitida retificagio que tenha por objetivo a
| froca de modelo

\ Paragrafo tnico. Relativamente as declara¢ées apresentadas até
; o exercicio de 1998, inclusive, serd permitida a sua retificagio
| se o contribuinte, obrigado a utilizar o modelo completo, optou
\ pelo modelo simplificado "'

INSRF n” 19, de 2000

“Art. 1" O caput do art. 4" da Instrugdo Normativa N° 163, de 23
de dezembro de 1999, passa a vigorar com a seguinie redagdo.

"dit. 4° Em se natando da declaragdo de rendimentos da pessoa
fisica, apéy o prazo previsto para sua entrega, ndo serd admitida
1etificagiio que tenha por objetivo a troca de modelo.”

! )

Assim, ndo hd como considerar espontdnea a retificagdo
apreseniada  Contndo, tende a contribuinte  trazido ao
conhecimento da autoridade fiscal a percepgdo de rendimentos
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tributidveis, aré entiio ndo declurados, legitina sc torna a
utilizagdo dessas informagées nu autvagdo em puuta

\ No mérito, é cabivel a aplicagdo da mulia de oficio de 75%, haja
| vistu gque o omissdo de rendimentos ensejou o procedimento de

oficio de autoridade langadora e, conseqiientemente, a exigéncia
| dessa multa sobre o imposto suplementar apurado

A mlia, que encontra embasamento legal por conta do caater
| vinculado o atividade  fiscal, ndo  pode ser  excluida
achninistrativamente se a situagdo fatica verificada enguadia-se
na hipdtese prevista pela norma. Qualquer pedido ou alegagdo
que ultrapasse a andlise de conformidade do ato administ ativo
de langaniento com as normas legais vigentes, somente pode ser
l reconhecido pela via competente, no caso o Poder Judiciario,

Cumpre esclarecer que o 1espomsabilidade por  infragdes
! independe da intengéo do agente, a teor do art 136 do CTN, ¢
‘ que a atividade de fiscalizagdo é vinculada ¢ obrigatoria, por
\ for¢a do art. 142, pardgrafo tnico, do mesmo diploma legal,
! conforme segue

“Art 136 Salvo disposi¢do de lei em contrdrio,

| responsubilidade  por infragdes da legislacdo tributdria
independe da intengio do agente ou do responsdivel e da
efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato.

()
Art 142 ()

| Pardgrafo tinico A atividade administrativa de langomento ¢
vincwlada e obrigatéria, sob pena de  iesponsabilidade
\ fincional "

Nu entanto, embora a multa de oficio tenha sido aplicudu em
consondncia com a legislagdo de regéncia, cabe, quunto ao
imposto suplementar, a apropriagdo do imposto recolhido
espontaneamente (fls 11/13), excluindeo-se, em conseqiiéncia, a
multa de oficio incidente sobre os valores apropriados

I350 posto, voto no sentido de ndo acatar a declaragéio de ajuste
anual  refificadora, com  toca de modelo, apresentada
intempestivamente, ¢ cousiderar  procedente o langamento,
mantendo o exigéncia consignada no auto de infiagdo,
‘ determinando o aproveitamento  do  imposto  recothido
| espontaneamente (fIs  [1/13), caso ndo tenha sido objeto de
‘ compensagdo ou restituigdo, excluindo-se, em consegiiéncia, a
| multa  de oficio incidente sobie os valores apropriados,
‘ observando-se os acréscimos legais cabiveis. ™

A ciéncia de tal julgado se deu por via postal em 17/092007, consoante 0 AR
— Aviso de Recebimento ~ de 1. 45.

|

A vista da decisdio, foi protocolizado, em 16/10/2007, 1ecurso voluntario de
fls. 47/51, no qual o poélo passivo questiona a decis@io proferida.

| Na peca recursal, a contribuinte informando tratar-se de langamento por
omissZu’) de rendimentos, efetivada com basc em declaragdo simplificada entregue apds o prazo,
|
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esclarece que a Receita Federal apurando rendimentos no valor de R$ 61.514,86, calculou
imposto no montante de R§ 12.596,58, com aplicagio da multa de 75%.

Em sua impugnagdo, afirmara que apesar da declaragio ndo ter sido
transmitida via internet por falha, o imposto incidente fora pago dentro do prazo, em §
parcelas, com os devidos encargos, conforme guias anexas.

Salienta que a declaiagfio ndo fora transmitida por lapso, mas enviada em
27/02/2004, sendo que a multa pelo atraso na entrega fora quitada, com a incidéncia de 18%

sobre o valor do imposto, conforme notificagio do langamento e antes de qualquer
procedimento administrativo.

Do direito, esclarece que:

- apesar de fora do prazo, o tributo foi auto declarado antes de qualquer
notifica¢do por parte da autoridade administrativa, sujeitando-se exclusivamente a multa de
mora, prevista na legislagiio em regéncia, que foi devidamente recolhida;

-a multa no percentual de 18% sobre o valor do imposto em razdo do atraso
na entrega foi estabelecida pelo fisco, mas, por ocasiiio do auto, estd a se cobrar nova

penalidade; nesse sentido, ressalva, ainda, que poderia ser dispensado do pagamento mediante
o instituto da deniincia espontinea;

- mesmo tendo enviado a declaragio a destempo, o pagamento ocorreu
corretanmente, * NO VALOR FORNECIDO PELO PROGRAMA, bem como o recolhimento
da multa : sendo despicienda a realizagfio de langamento de oficio, e conseqlienteimente ndo ha
que se falar em incidéncia da multa prevista no artigo 44 da Lei n.° 9.430/96. Ademais,
interpretagiio que implicasse a admissdo da cobranga de 75% de multa de oficio em face do

simples atraso na entrega da declaragfio pelo contribuinte, atentaria contra a vedagio do efeito
confiscatério.”

Finaliza por requcerer o reconhecimento do imposto devido na importancia de
R$ 10.396,56, cujo valor ja fora recolhido, tal como a multa por atraso na entrega, com o
cancelamento do débito fiscal reclamado. Subsidiariamente, requer a aplicagfio da multa de
20%, com a compensagio da multa ja recollnda no valor de R4 1.871,38, assim como o
imposto recolhido tempestivamente.

E o1elatorio.

Voto

Conselheira Lucia Reiko Sakae, Relatora

O recurso voluntario é tempestivo e presentes, ainda, os demais requisitos
formais de admissibilidade, dele conhego.

Inicialmente, para perfeita compreensio dos fatos, cabe registra-los
cronologicamente.
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‘ A primeiia declatagio constante nos aiquivos tiata~se de umna declaragio no
nmdelq completo, recepcionada em 07/10/2003, absolutamente “zerada”, conforme fls. 24/25.

!

Em 27/02/2004, foi recepcionada declara¢io no modelo simplificado, em que
a contribuinte informou os valores de rendimentos no total de RS 61.514,89, com apuragiio do
imposto devido no montante de R$ 10.396,59, com indicacio de pagamento em 06 cotas no
valor individual de R$ 1.732,76.

} Foi emitida, em 18/05/2004, Notificagciio de Lancamento exigindo a multa
por atraso na entiega da declaragfio (declaragio com atraso de 18 meses até 10/2003), com
aplicagdo do percentual de 18% sobre o valor de R$ 10.396,59, resultando no valor de R$
1.871,38, cujo recolhimento, segundo fl. 35, foi efetivado em 30/06/2004.

O auto de infrag@o por omissiio de rendimentos no valor de R$ 61.514,86 fora
lavrado em 26/07/2004, exigindo-se o imposto suplementar de R¥12.596,56 e multa de oficio
de 75 %.

\

Consta a fl. 34, relagdo de 06 pagamentos no valor original de R$ 1.732,76,
que foram efetivados conforme demonstrativo a seguir:

DT.ARREC|BCO/AGEN |DT.VENC. [PROCESSO REC. [VALOR [SIT

| 399/0048 31/5/2002 211] 1.732,76 |ORI
31/5/2002 641 17,32
| TOT 1.750,08

: 399/0048 30/4/2002 2111 1.732,76 |ORI
, 3244] 177,26
31/5‘/2002 i 1733
y TOT 1.927,34

: 399/0048 28/6/2002 211] 1,732,76 |ORI
28/6/2002 641 41,75
| TOT 1.774,51

| 399/0048 31/7/2002 211] 1.732,76 |ORI
31/7/2002 641 64.8
TOT 1.797,56

[ 399/0048 30/8/2002 211 1.732,76 |ORI
30408/02 641 01,48
| TOT 1.824,24

| 399/0048 30/9/2002 211} 1.732,76 |ORI
30/9/2002 641 116,44
‘\ TOT 1.849,20

|
I

\

‘[ Pelas datas dos pagamentos efetuados, confirma-se a alega@ﬁc da contribuinte
de que havia calculado o valor do imposto ja no modelo simpliticado & época da entrega da
dcclarac;ao Ainda, como a primeira declaragdo constante dos registros federais, entiegue em
outubro de 2.003, foi “zerada”, resta configurado “erro de fato”.

‘ Resta claro, ainda, que como a propria contribuinte havia informado os
valores de rendimentos, antes do procedimento fiscal, nfio ha que se falar em omissio de
1endunentos com fundamento em uma declaragiio entregue “zerada”, principalmente que
restou confirmado o recolhimento do tributo, 4 época da entiega da declaragiio, nos termos dos

(7; ;
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valores declarados espontaneamente pela contiibuinte, mas acatados apenas para efeito de
aplicagdo da multa por atraso.

Nfo havendo omissdo de rendimentos, inaplicivel a multa de oficio de 75 %
a medida que ndo se constatou a infragio,

Considerando que os valores apurados na declaragdo simplificada foi a base
inclusive dos recolhimentos do tributo, realizados nos prazos da entrega da declaragfio, esta
retificagfio veio a ratificar os valores ja recolhidos € nio com o simples objetivo de troca de

modelo, principalmente que a primeira é que foi enviada equivocadamente, 3 medida que
recolhimentos ja haviam sido efetivados.

Assim, a teor do disposto no artigo 832 do RIR/99, abaixo transcrito, e,
considerando, ainda, que ndio houve interrupgdio do pagamento, hd que se acatar a declaragio
entregue em 02/2004, no modelo simplificado, base inclusive da multa por atraso ja recolhida
pela contribuinte. R

“Art 8324 autoridade  adwministrativa  poderd autorizar «

retificacdo da declaragdo de rendimentos, quando comprovado

erro nela contido, desde que sem interrupedo do pagamento do

saldo do imposio ¢ antes de iniciado o processo_de lancamento

de oficio (Decreto-Lei n® 1.967, de 1982, art. 21, e Decreto-Lei

n? 1 968, de 23 de novembro de 1982, art. 62).

Pardgrafo tnico A retificagdo prevista neste artigo serd feita por
processo sumario, mediante a apresentagdo de nova declaragio ..
de rendimentos, mantidos os mesmos prazos de vencimento do
{mposto

Conclusio.

Ante o exposto, voto no sentido de DAR PROVIMENTOQ ao recurso no que
tange 4 omissdo de rendimentos langada, observando-se que a multa por atraso na entrega da
declaragfio aplicada através da notificagdo de langamento, em apartado, ja foi recolhida pela
contribuinte.

eiko Sakae
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento Interno do

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de
22 de junho de 2009, intime-se ¢ (a) Senhor (a) Procurador (a) Representante da Fazenda
i Nacional, credenciado junto 4 Segunda CaAmara da Segunda Seciio, a tomar ciéncia do
' Acérddo n° 2802-00.446.

Brasilia/DF, 03/12/2010,
)

EVELINE COELHO Dé MELO HOMAR
Chefe da Secretaria
Segunda Cimara da Segunda Seciio

|
Ciente, com a observagdo abaixo:

(......) Apenas com ciéncia

(......) Com Recurso Especial

(......) Com Embargos de Declaragio

Data da ciéncia: / /
|
|
Procurador(a) da Fazenda Nacional




