PROCESSO N9 13.925-000.055/88-18

MINISTERIO DA FAZENDA

JAN
Sessdo de 21 de fevereire 19 89 ACORDAO N° 101-78.322
Recurso n. 93.333 - IRPJ Exs: de 1985 e 1986

Recorrente INCOPESA INDUSTRIA E COMERCIO DE PELES S/A
Recorrid g DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM CASCAVEL (PR)

CERCEAMENTO DE DEFESA: O requerimento
de diligéncia ou pericia, por ocasido
da impugnac¢do ao langamento, exige do
julgador singular manifestacdo, defe-
rindo-a ou nao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por INCOPESA INDUSTRIA E COMERCIO DE PELES S/A

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, declarar a nulidade da
decisao de primeiro grau, a fim de que outra seja prolatada na devida
forma, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente

julgado.
Sala das SessOes. (DF), em 21 de fevereiro de 1989
~ PRESIDENTE
- RELATOR
VISTO EM - PROCURADOR DA

FAZENDA NACIONAL

SESSAQO DE: 2

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO
ANCHIETA DE PAIVA, RAU PIMENTEL, CANDIDO RODRIGUES NEUBER.e JOSE EDUAR-
DO RANGEL DE ALCKMIN, |




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON?  13,925-000.055/88-18

RECURSO No: 93.333
ACORDAON?: 101-78.322

RECORRENTE No: "INCOPESA INDUGSTRIA E COMERCIO DE PELES S.A.

RELATORIO

o S

. 220) sob a acusacao de

"GLOSA DE DESPESAS INDUSTRIAIS - Arts. 191 e §§, e
193 e §§ do. RIR/80 - Glosa de despesas industriais oo
respondentes as faturas e notas fiscais anexadas as
fls.2/206, contabilizadas como Despesas. com Energia
Elétrica, Despesas de Instalacdo, Despesas de Constru
cdo e Despesas de Manutencado., em face de se trata-
rem de valores classificaveis no Ativo Permanente (In
vestimento e Imobilizado)

Titulo Valor/Cz$
- T T 1984 1985
Empr. Compulsorio da Eletrobras 4.686,43 20.311,00
Obras em Andamento 8.870,56 56.319,86
Equipamentos 6.315,55 68.452,12
Total 19.872,54 145.083,12

SALDO -CREDOR. DA CORRECAO. MONETARIA DO BALANCO - Art.
347 do RIR/80 - Saldo credor da correcao monetaria do
balanco, conforme demonstrativo .de fls. 207/208, em
razado da ndo contabilizag¢ao no Ativo Permanente de va
lores .constantes de documentos. de fls. 2/206
- Ano-base de 1984 - Cz$ 9.734,73

- Ano-base de 1985 - Cz$ 184.306,65

VALORES . TRIBUTAVEIS "~
- Exercicio de 1985. - ano-base de 1984 - Cz$ 29.607}27
- Exercicio de 1986 - ano~-base de 1985 - Cz$ 329.389,77".

/7
segue-

DMF - DF/1Q C-C - Secgraf - 1600/75
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alegando:

A fls. 222/226 apresentou o contribuinte impugnacgao,

a) que o Fisco exigia tributo sem nada provar, sendo
certo ser a autuada uma empresa dedicada ao trata
mento de couro, obrigada a constante manutencgao de
suas instalagdes, em razdo dos produtos quimicos

utilizados no seu dia-a- dia;

b) que os produtos entendidos. como ativaveis, como
fuziveis, fita para auto, lampadas, fitas para a-
marracdo (pacotes), pela atividade da empresa nao

tinham duracao superior a 1 ano;

c) que a Recorrente, entdo Impugnante, nao havia ad-
gquirido disponibilidade econdmica ou juridica com
as operacdes glosadas, nao tendo assim infringido

a norma legal;

d) gque a conceituacao de despesa, segundo o disposto
no artigo 191 do RIR/80, dava amparo aos lancamen
tos feitos pela empresa;

e) que os livros do Reécorrente foram examinados e
achados conforme - pelo Fisco, consistindo a inter
pretacdo visdo subjetiva a merecer diligéncia e
pericia, sendo os reflexos da correcdo monetaria'

conseqliéncias da situacao criada;

f) que a decisdo proferida por esta 1@ Camara deste
Conselho de Contribuintes - Ac. 68.433,de 09.12.75,
no pedido de reconsideracdo 9.396, dava amparo a

sua pretensao.

O Fisco se manifesta a fls. 249, no sentido da manu-

tencdo do lancamento, chamando a atencdo para o fato de que na

tinha sido pela impugnacdo enfrentada a glosa referente ao Emprés-

timo Compulsdrio e Eletrobrds. Afirma que embora algums . valores

constantes da notas fiscais estivessem, individualmente abaixo do

R T A o YN L
/?f7 ’ segue-
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estabelecimento pelo artigo 193 do RIR/80, deviam eles ser tomados
englobadamente. Defendeu também a glosa das compras representadas'
pelas notas fiscais de fls. 162 a 206, todas referentes a bens do

ativo imobilizado.

A fls. 250/253 se acha a decisao recorrida provindo
em parte a exigéncia. Manteve ela a glosa sobre os lancamentos de
despesas,classificéveis no ativo fixo e realizavel a longo prazo.
Afastou a tributacao consistente na falta de corregao monetaria dos

referidos valores.
Justifica-se a decisao recorrida:

Obrigacdes da Eletrobras - a parcela correspondente,

segundo o P.N CST n? 108/78 devia ter sido classifi-

cada no Ativo Realizavel a Longo Prazo;

Despesas Diversas - a quantidade de notas no proces-.

so demonstravam haver em andamento na empresa, a €po
ca, um processo de construgao, para isto bastando as

quantidades de produtos adquiridos:

84 m® areia;

121 sacos de cimento (1984); e
231 sacos de .cimento (1985);
Valores Individuais - os valores unitarios inferio-

res a Cr$ 66.000 em 1984 e Cr$ 172.000 em 1985, de-
viam ser considerados segundo. o disposto do PN - CST

n?® 100/78, mais especificamente no seu item 14.

Posicdo da .Jurisprudéncia

"IMOBILIZACOES - Bens materiais duraveis, com vi{a
Gtil por mais de um exercicio, empregados na manute¢n
cao da fonte produtora, se capitalizam como imobili-
zacOes, para gue seus custos sejam absorvidos paula-
tinamente, mediante quotas anuais de depreciacao, du
rante o tempo. em que prestam utilidades. E o caso
de lonas e encerados de protecdo de veiculos, maqui-
nas debulhadoras de milho, balanca reformada e "dis-

/}> segue




SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n? 13.925-000.055/88-18

Acorddo n? 101-78.322

plays" de propaganda transferidos em comodato a clien
tes " (Acorddo do 19 Conselho de Contribuintes ne
101-74.878/83)

Tributacdo - Correcdo Monetaria - os valores, confor

me farta jurisprudéncia administrativa, nao podiam ser

tributaveis, citando:

"IRPJ - CORRECAO MONETARIA DO BALANCO - DESPESAS ATI-
VAVEIS GLOSADAS -~ A tributacdo de parcelas ativaveis,
por terem sido indevidamente registradas como despe-~
sas, exclui a tributacao sobre o saldo da correcado mo
netaria calculada como se os bens tivessem sido conta
bilizadas no Ativo Permanente" (Acdordac n® 101-77.630,
de 16.03.88)

"CORRECAO MONETARIA DE BENS NAO ATIVADOS - A glosa de
bens ativaveis, registrados como despesa, nao justifi
ca o lancamento de sua correcao monetaria a credito

de conta de resultado" (Acdrddc n? 103-07.772, de

M i e P A LG A

26.01.87).

Sobre os requerimentos de pericia e diligéncia nada
foi dito, embora nao apresentados quesitos e indicado assistente pe

ricial pela entdo Impugnante.

A% fls. 258/261 se acha o recurso voluntario levantan-
do duas preliminares, consitentes em CERCEAMENTO DE DEFESA e CONTRA-
DICAO. Aquela em razao da ndo realizagao de pericia, com pedido Zede
reconhecimento da nulidade da decisao. Esta, porque ao reconhecer o
valor dé.produtos como dentro: dos limites do art. 193 do RIR/80,con

cluiu pela manutencao do tributo. e,ainda,reconhecer que certa quan-

tidade de notas fiscais poderia se referir a materiais de simples ma
nutengao e/ou emprego na Construgao, © que nao ficou :caracterizado

no decorrer processual.

Diz ainda que a decisdo ndo tem fundamentacio nem|mo-
tivacdo, em manifesta colisdo com a prova dos autos e com direito a

plicavel, repetindo no mais o que consta da impugnacao.

E o relatério./yk)
7 ,

segue-
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vVoTo
Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator:

O recurso voluntario & tempestivo, razdo pela  qual

deve ser apreciado.

Reclama a Recorrente, em preliminares, por cerceamen
to de defesa, em razdo de ndo ter havido antes da decisao recorri-
da o deferimento de diligéncia com pericia requerida e contradicao

em suas conclusoOes com a prova dos autos.

Realmente, embora singelamente pedida diligéncia com
pericia, dela ndo tratou o Auditor Fiscal do Tesouro Nacional nem °
o prolator da decisdo do Orgao de Primeira Instdncia Administrati-
va. Embora nao tenha a Recorrente obedecido os exatos termos do
preceituado pelo Decreto 70.235/72, entendo que antes de decidir so
bre o mérito, deveria o Orgdo Julgador de Primeira Instancia ter
se pronunciado sobre o pedido,aquual nao estava obrigado a :aca-
tar. Nio o fazendo deu condic¢des & preliminar dé Cerceamento de
Defesa agora recebida e adotada.

Voto no sentido de anular a decisao recorrida, para
que voltando o . processo a reparticdao .de origem, sobre. o pedido de
diligéncia com pericia se manifeste a autoridade julgadora monocra

o)

tica.

'~ Relator
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