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MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 11 de dezemaro 19:?.9 ..... ACORDAQ ne,101780.918

Recurson? 96.886 - IRPJ - Exercicio de 1987
Recorrente JOSE RITTI FILHO & CIA. LTDA. s/cC.

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PONTA GROSSA (PR) .

IRPJ - DESPESAS - COMPROVAGAO - IMPRESCIN
DIBILIDADE DE QUE OS DOCUMENTOS COMPROVA-
DORES SEJAM HEABEIS E IDONEOS - RECIBOS '
QUE FORAM FIRMADOS PELOS PROPRIOS SOCIOS'
PARA DEMONSTRAR GASTOS COM VIAGENS AEREAS,
HOTEIS E ALIMENTAGCAO - FALTA DE ATENDIMEN
TO DE REQUISITOS LEGAIS

A comprovagao de despesas deve ser feita
mediante documentagdo que apresenta sufi-
ciente grau de idoneidade para ser habil
a tal fim. O recibo firmado pelo proprio'
sbcio, afirmando ter sido reembolsado pe-
la empresa, de despesas com passagens ae—
reas, hotéis, refelgoes e condugao, nao
apresenta os requisitos legais necessarios
para comprovar a efetividade do dispéndio.

Recurso a gue se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por JOSE RITTI FILHO & CIA., LTDA. S/C.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro '
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen-

to ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar'

o presente julgiii;gz/

Sala das SessOes (DF), em 11 de dezembro de 1990.

-~ PRESIDENTE




VISTO EM ZENDA NACIONAL

SESSAO DE: .1 Z}MAR'%Q'% ’

Participaram, ainda, do presente Jjulgamento, os seguintes Conse~-
lheiros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRAN
DA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMEN=#
TEL e CANDZNG ~RODRIGUES:NEUBER: . -
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RELATORTIO

Cuida-se de recurso interposto contra decisao as-

sim ementada:

"IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA

Despesas (Cperacionais.

Pra que a despesa possa ser aceita como deduti
vel @ necessario gue a documentagdo que ' las-
treia os lancamentos se constitua em documen—
tos fiscais emitidos por tercelros. Slmples re
cibos emitidos pelo proprlo sbcio majoritdrio"

da autuada, sao inserviveis para comprovar tan
to a necessidade das despesas, como seu efeti-
vOo pagamento.

LANCAMENTO PROCEDENTE."

Sumariando a espécie, aduziu o Julgador de Primei

ro grau:

Trata o processo de impugnacio ao Auto de In-
fracao de fls. 14, lavrado em 29 de setembro '
de 1989, contra a contribuinte antes identifi-
cada, em relacao ac IRPJ/87, por glosa de des-
pesas operacionais por falta de comprovacgao, '
nos termos do artigo 191 do RIR/80, concluindo
por exigir do imposto e acréscimos de lei no
valor de NCz$ 88.537,69.

Inconformada, a autuada tempestivamente impug-

na a exigéncia (fls. 15) alegando que as despe

sas estdo devidamente comprovadas pelos docu—
ntes que junta 8s fls. 16/19.

N MF - DF/19 C-C - Secgraf - 1600/75
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ra monocratica:

Informando o processo (fls. 22) um dos au-
tores do feito refuta as afirmacgoes da con
tribuinte, dizendo que tais recibos ja fo-
ram analisados na fase do lancamento e des
considerados pela falta de documentos que
originaram tais despesas."”

Decidindo a lide, aduziu a Autoridade julgado

"A fragilidade da impugnag¢do revela sua fi
nalidade meramente protelatdria do cumpri-
mento da obrigagao fiscal surgida com o au
to de Infracao.

Nao & admissivel que uma empresa, regular-
mente constituida para operarr no ramo :de
corretagem de imdveis, desconheca as re-
gras minimas de dedutibilidade de despesas.

Nos ¢termos do artigo 191 e seus par3grafos
do RIR/80 sdo duas as condicdes para que a
despesa possa ser deduzida, para fins de
apuracdo do lucro real. Tais condigbes sao
cunulativas. A falta do cumprimento de uma
delas torna a despesa indedutivel.

A primeira e fundamental condigdo & a com-
provagao do dispéndio; do pagamento, isto
com documentacgao fiscal emitida por tercei
ros, a fim de que se possa averiguar se
possuem Os requisitos de normalidade e ne-
cegsidade.

Inexistindo tais documentos comprobatdrios
cabe, desde logo a glosadas despesas inde-
vidamente apropriadas.

Quanto aos documentos apresentados junto
com a impugnacdo (fls. 16/19) estes nao de
mandam maiores consideragdes. S30 simples
recibos, firmados pelo sdcio majorltérlo !
da autuada, sem qualquer valor com compro-
vantes dos dispéndios alegados.

Tais recibos comprovam, isto sim, a retira
da efetuada pelo sbcio, o que robustece a
exigéncia j& formalizada do imposto de ren
da na fonte.

Assim, restando incomprovados os <. disp&no
dios com as alegadas despegas com .- passam
gens aereas, didrias de hotlis, allmenta——
Cao e t&xi: nenhum reparo merece o feito
fiscal."




SERVIGO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N9 13935-000.032/89-01 4

Acdordao n%? 101-80.918

Irresignada, a autada interpds recurso a este

Colegiado, nos termos que passo a ler.

E o relatériiﬂ¢

!




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 13935-000.032/89-01 5
Acdrdaoc n? 101-80.918

VOToO

Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

O recurso & tempestivo e dele tomo conhecimen

to.

Para comprovar despesas de transportes aéreos,
alimentacao, hotéis e taxi, a contribuinte apresentou recibos
assinados por um dos sOcios, fazendo constar que se tratava '
e

de numerario transferido para reembolsoc nos gastos de tais

despesas.

Em seu apelo, aduz que a documentagao compro-
batoria emitida por terceiros foi destruida, uma vez que o s&
cio entendia que suficiente seriam os recibos de reembolso. '
Acrescentou que inobstante, nao se pode entender que nao hou-
ve despesas pois para comprar fazendas os interessados eviden
]

temente tinham que verificar o imdvel in loco, acarretando

despesas ao 'sbcio corretor,

Junta aos autos declaracdo exarada por compra
dores de fazenda, pelas gquais pretende sejam confirmadas as

viagens, nos meses de setembro a dezembro de 1986.

Com efeito, a empresa deixou de anexar os do-
cumentos comprobatdrios das despesas, tais como contas de ho-
tel, bilhete de viagem aérea, notas fiscais de restaurantes '
etc. Ainda que de admitisse a existé@ncia das viagens, as des

pesas alegadas n&o seriam automaticas.

Portanto, a recorrente n8o logrou afastar as
firmes razbes expostas na decisdo de primeiro grau, motivo '

pPOr gue nego provimemnto ao recurso.
\

JOST *"gACj/RDo RANGEL-DE ALCKMIN - RELATOR
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