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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDA CAMARA
Processo n° 13936.000344/2003-61
Recurso n° 131.101
Sessdo de 26 de maio de 2006
Recorrente ERVATEIRA LAGE
Recorrida DRJ/CURITIBA/PR

RESOLUCADO

Vistos, relatados e discutidos os

RESOLVEM os Membros d
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de
diligéncia & Repartigdo de Origem, na forma do re
o presente julgado.

I/.
/

ANAN_ N

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

O GRANDE LTDA.

N 302-1.272

presentes autos.
Segunda Camara do Terceiro

votos, converter o julgamento em
atorio e voto que passam a integrar

L

JUDITH/bo MARCONDES ARMANDO
Presidentt;
LUCIANO LOPES DE ALMEIIDA MORAES

Relator

Formalizado em: 19 jjy 200¢

Participaram, ainda, do presente julgamento, os

Conselheiros: Elizabeth Emilio de

Moraes Chieregatto, Corintho Oliveira Machado, Rosa Maria de Jesus da Silva Costa

de Castro, Mércia Helena Trajano D'Amorim, L
Pinheiro Gomes e Acoforado (Suplente). Ausente

uis Antonio Flora e Luis Alberto
o Conselheiro Paulo Affonseca de

Barros Faria Junior. Esteve presente a Procurafiora da Fazenda Nacional Maria

Cecilia Barbosa.
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos relatjvos ao contencioso, adoto o relato

do érgdo julgador de primeira instincia até aquela fase, e de modo conciso:

“Trata o presente processo de auto de infracdo de fl. 04,
consubstanciando exigéncia de|multa por atraso na entrega de
Declaragdo de Débitos e Crédilos Tributirios Federais — DCTF
1999, no valor de R$ 945,42, corp infragdo ao disposto nos art. 113,
§ 3°e 160 da Lei n° 5.172, dd 25 de outubro de 1966 (Cédigo
Tributdrio Nacional — CTN), art] 11 do Decreto-lei n° 1.968, de 23
de novembro de 1982, com a redugdo dada pelo art. 10 do Decreto-
lei n®2.065, de 26 de outubro dg 1983, art. 30 da Lei n° 9.249, de
26 de dezembro de 1995, art. 1° da Instru¢do Normativa SRF n.c
18, de 24 de fevereiro de 2000, art. 7° da Lei n° 10.426, de 24 de
abril de 2002 e art. 5° da Instriggdo Normativa SRF n° 255, de 11
de dezembro de 2002.

2. Conforme descrito no precitaflo auto de infra¢do, o langamento
em causa originou-se da enttega em 10/01/2001 das DCTF
relativas aos 2°, 3° e 4° trimeslrES de 1999, fora dos prazos limites

estabelecidos pela legislagdo tributdria, previstos para 13/08/1999

(2° trimestre), 12/11/1999 (3° trimestre) e 29/02/2000 (4° trimestre).

3. Cientificada da autua¢do em|05/09/2003 (fl. 42), a interessada

interpds, tempestivamente, em 29/09/2003, a impugnagdo de fl.
01/03, apresentando as seguintes razoes de defesa:

Fez opgdo pelo SIMPLES em 31/0B/1997,;

Entregou Declaragdes de Impost¢p de Renda Pessoa Juridica como
inativa, relativamente aos anos-calpndério de 1997 e 1998;

Retornou suas atividades nos me¢ses de novembro e dezembro de
1999;

Ficou sabendo que havia sido exdluida do SIMPLES no final do ano
de 2000, quando tentou solicitar uma Certiddo Negativa de Débito
junto @ ARF em Unido da Vitoria;

Tentou reverter a situagdo da e
outra solugdo em janeiro de 2001,
ao 4° trimestres de 1999, as quqg

infragdo;

rclusdo, no entanto, ndo havendo
entregou em atraso as DCTF do 2°
is originaram o presente auto de
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® Solicitou, em 06/07/2001, a compen.jrlgdo de seus créditos do SIMPLES
pelos débitos de COFINS e PIS dog correspondentes periodos, a qual
foi deferida, conforme Despacho De%isério em anexo;

|
® Retornou ao SIMPLES em janeiro dei 2001.

4. Assim, pelos motivos expostys e tendo em vista que até hoje
ainda ndo tem nenhum documehto que comprove que foi excluida
do SIMPLES a partir do segunflo trimestre de 1999, e levando-se
em conta que ndo houve inteng§o ou ma fé de sua parte, requer
seja considerado improcedente o|presente auto de infragdo.

5. E o relatorio.”

Na decis@o de primeira instinciaj a Delegacia da Receita Federal de
Julgamento de Curitiba manteve a exigéncia da fmulta apurada através da Deciséo
DRIJ/CTA n° 6.664, de 28/07/2004 (fls. 47/51).

Regularmente cientificada da detisfio de primeira instancia, fls. 55,
a interessada apresentou Recurso Voluntario ao Cdnselho de Contribuintes, reiterando
os argumentos da impugnagdo, aduzindo que a ejyega da DCTF a destempo ocorreu

somente porque a empresa ndo havia sido notificdda de sua exclusdo do SIMPLES a
época, o que, caso ainda estivesse apta em tall sistematica de tributagéo, estaria

desemcumbida de apresentar tais documentos.

O recorrente ficou dispensado|do arrolamento de bens/depésito
administrativo em virtude da exigéncia fiscal ser ijferior a R$ 2.500,00 (IN SRF 264,
art. 2°, § 7°), tendo sido dado, entfio, o devido segpimento ao Recurso Administrativo
de que se trata.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Luciano Lopes de Almeida Moraes, R

elator

O Recurso ¢é tempestivo e dele tomo conhecimento.

As empresas incluidas no S$IMPLES estio dispensadas da

apresentagdo da DCTF, como bem preceitua as Ir
desde a edi¢do da IN n.° 126/98.

A alegacdo da recorrente suste

strugdes Normativas sobre o tema,

nta-se justamente no fato de que,

durante o ano calendé4rio de 1999, ndo havia tqmado ciéncia de sua exclusdo do

SIMPLES, motivo pelo qual ndo entregou as DCT]

F’s daquele periodo.

Verifica-se, entdo, que o cerne da questdo € saber em que momento

a recorrente tomou conhecimento da sua exclusdo
do ano calendario de 1999, correta a autuagdo soff]
imputada penalidade pela ndo entrega da DCTF.

do SIMPLES. Se o foi no decorrer
{da; do contrario, ndo pode a ela ser

A legislagdo do SIMPLES assifn trata a questdo da exclusdo dos

contribuintes beneficiarios:

Art. 15. A exclusao do SIMPLE
arts. 13 e 14 surtird efeito:

()

§ 3° A exclusdo de oficio dar-s
autoridade fiscal da Secretaria g
o contribuinte, assegurado o
observada a legislacdo re
administrativo. (...)

S nas condi¢ées de que tratam os

e-d mediante ato declaratorio da
a Receita Federal que jurisdicione
contraditorio e a ampla defesa,
ativa ao processo tributario

Para que a empresa tenha opomjn.idade de se defender no processo

tributario administrativo urge que a mesma tenh
ocorrido.

Diante destas argumentagdes,

sido devidamente cientificada do

sejam devolvidos estes autos a

e
origem para que seja realizada diligéncia, no :ﬁﬁdo de ser verificada a data da

cientificagio da recorrente relativa a sua exclusao
01/01/99, com efeitos a partir de 01/03/1999.

Somente apds o recebimento des
emitir juizo de valor sobre o caso.

e oficio do SIMPLES ocorrida em

tas informagdes é que sera possivel
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Diante do_ exposto, VOTX(
JULGAMENTO EM DILIGENCIA A REPAR’

) PELA CONVERSAO DO
ICAO DE ORIGEM, para que a

mesma junte aos autos cOpia da decisdo e dgs documentos comprobatérios da

exclusdo do SIMPLES da recorrente, bem como,
data de cientificagdo daquela exclusdo de oficio o
partir de 01/03/1999.

pspecialmente, do comprovante da
corrida em 01/01/99, com efeitos a

Apods, devera ser dado vista g0 recorrente para se manifestar,

querendo, pelo prazo de 30 dias.

Sala das Sessées, em 26 de maio

.
—

LUCIANO LOPES\DE ALMEIL

de 2006

A MORAES - Relator




