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Processo no	 13956.000141/91-69	 . ...., •

SesstIo non	 24 de setembro de 1993	 ACORDMO n2 203-00.753
Recurso ri on	 29.612
Recorrente'.	 ALTAIR 30SE ALVES E CIA. LTDA.
Recorrida y	 DM.' UI MARINGÁ -. PR

FTNSOCIAL-FATURAMENTO - DMISSMS DE: RECEITAS -
Legitima a preSanO:b de OffaSSO de receitas com
base rè. falta de comprovacao das alegaçffes
trazidos aos autos pela contribuinte. Recurso
negado.

Vistos, relatados e discutidos os. presentes autos
de recurso intnrposto por ALTAIR OOSE ALVES E C/A. LTDA.

ACCRDÁM os Membro% da Terceira C&mara do Segunde
Conseing de Contribuintes, por unanimidade de votos " em negar
provimento ao recurso.. Ausente o Conselheiro SE2ASTUIC DORGES
IÁGUARY.

Sala das SessCies, em 24 de setembro de 1993,
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Processo no	 13956,000141/Y1-69
Recurso no:	 89.612
AcárdWo no 2	 203-00.753
Recorrente:	 ALTAIR 00SE ALVES E CIA. LTDA.

R E: LATORIO

Contra a Empresa acima identificada foi lavrado
Auto de InfracAo (fls. 01) por Onli5a0 de rocelta operacional no
ano de 1989, apurada em fiscaliza4o do Impirito de RendasPessoa
juridica e caracterizada. por supr~ltos d• numerArios, cuja
origem e efetiva entrega n'Ao foram comprovadas.

A Autuada apresentou impagnag:Wo tempestiva (fls.
06/07) alegando, simplesmente, que rq6ct tc condiOes financeiras
para pagar o crédito tributário apurado.

Cl fiscal autuante manifestou-sc., As fls. 12, pela
manutençZio integral, "em todos OS seus termos do processo
principal e seus reflexos".

A autoridade julgadora de primeira instància (fls.
13/14) :julgou procedente a acAct fiscal„ cem apo:,c? na decisão
preferTda no processo de cobrança do lifl.

Cientificada de tal decisao, a Empresa apresentou,
em 10.M3.92, recurso voluntário de flt.. 19/21, onde afirma ser
nula a autuac0a, uma vet que o agente flscal deveria "relatar- a
E atureza dos documentos apresentados e expor em que consistiam a
inidoneidade e inabilidade da decumentaOkb de forma a exibir os
critérios de recusa da prova apresentada."

As fls. 25, consta Despacho ne 202-00.757 do
Presidente deste Segundo Conselho de Contrilaiintes, determinando
a baixa dos autos em diligEmcia junto à repartistDi de origem,
para gue fossem anexados aos autos as elementos relativos ao
pro(i,qr,se de IER0, inclusive a decisTo dtt última instáncia
admiristrativa.

E:m atendimento ao solicitado encontra-se no
processo cópia do Acerd'Ao nu 104-09.979, de 17 de POVeffibro de
1992, da Ckiarla Câmara do Primeiro Conselho de Contrilwintes„
crde, por unanimidade de votos, M=0- .51E: prcrélimante :AU recurso

E o relario.
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Processo no r	 13956..000141/91,-69
AcereVao no r	 203-00.753

VOTO DA CONSELHEIRA -RELATORA
MARTA THEREZA VASCONCELLOS DE ALMEIDA

Grelo nM'., haver muito a apreciar neste precenso,
misto a decisae inserta no aceird:Xo do IRPa„ Tanto naquele acerdo
como neste rcenirimi„ a ~teria lAtica tratada foi pratico de
inwisns!tro de receitas -- cominn a andAs exiOncias fátsznias -- pele que
os armumentos de defeso. ficaram submissos à produlYo de provas
que pudessem infirmar as asnerçMes da fiscalizaçtai,,

Wto trawndo a !Recorrente a este processo qualquer
outro elemento de prova, alem das apreeentadas ne rinmiR-((em de
1RP3, que pudesse arrestar as constataçG'es levantadas pela
Fa/enda Pnblica e, ainda, pela objetividade o lnsfea contidas
mas razties ele decidir do voto condutor „ êlaboradad pelo illti4tre
Censelbeirir .IRelator do mencionado ac(.5rMAO de IRFOg Fac.) encontro
(nitras tais que me levem a entender a flieetWit materla de (CD "-'na
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Á s ts 1 ia •	 p o r	 tad c ,	 át -Lê	 aqui.	 a p reci. Ükell) e	 pelo
principie cia simetria:1 ubi &adem r a t in ibi eadern leg is cl i. sposi tio
-- " onde tht	 4	 menina	 na 2: ?Co „ devo-se	 a p :I. i e: a 	 a	 rn e sina
diepUee00 leqain - veto no sentido do negar provimento ii‘o
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