PROCESSO N? 13961/000.011/86-44

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 11 de novembro de 19 86 ACORDAQO N+103-07.6756..

Recurso 90,745 - IRPJ - EXS: DE 1984 E 1985

Recorrente LUSOMAR — INDOSTRIA, COMERCIO E TRANSPORTE RODOVIARIC DE CARGAS. ITDA.
Recorrid  DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM FLORIANOPOLIS - SC.
Corregdo Monetaria do Capital

Somente cabe a correcac monetaria do capital
que esteja integralizado.

Corre¢dao Monetaria

Os procedimentos de corre¢do monetaria estao
definidos na legislagdo tributaria e expli
citadas na IN~-SRF n® 71/78.

‘Retificagac ' de Contas

Inaceitavel a retificagdoc de valores de con-
tas, decorrentes de langamento de oficic de
corregao monetaria, principalmente quando o
contribuinte apresenta demonstrativos incor-
retos,.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-
tos de recurso interposto por LUSOMAR - INDUSTRIA, COMERCIO E TRANS
PORTE RODOVIARIOS DE CARGAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara 4o Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimen
to, em parte, ao recurso, para excluir da tributa¢do a importanciade
Cz$ 12.799,97, no exercicio de 1985,

u PEBETRA LOPES - PRESIDENTE

‘- RELATOR

gIng EM JOSE ‘NI OD O %%igg/bL
E
570 PE K NOV1986

IRA -~ PROCURADOR DA FA
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Participaram; ainda; do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA,

AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO),

LORGIO RIBEIRO,

DICLER DE ASSUNCAO,

FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES e

SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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RECORRENTE: LUSOMAR - INDUSTRIA, COMERCIO E TRANSPORTE RODOVIA-~
RIO DE CARGAS LTDA,

RELATORTIO

— Al gemn e G b . -

LUSOMAR ~ INDUSTRIA, COMERCIO E TRANSPORTE RODOVIA
RIO DE CARGAS LTDA., inscrita no CGC sob n? 87.779.286/0001-33,
foi langada de oficio pelas seguintes irregularidades: )

a) Correcdo Monetaria Debitada Indevidamente.

Em 15/6/83 a empresa aumentou seu capital social,
tendo © Sr. Pedro Manuel Collet Negret Pires Gaspar, titular de
98% das quotas, subscrito.Cr$ 40.000.000, e integralizado apenas
Cr$ 18.269.420, que era o saldo credor de sua conta corrente na
empresa. Ephora o capital social njo estivesse  integralizado,
corrigiu~-o integralmente por ocasido da elaboragao do balango pa
trimonial, resultando, assim excesso de despesa de corregaoc mone
taria nos seguintes valores tributaveis:

Exercicio de 1984, periodo-base de 1983 Cr$ ......
17,262,272,

Exercicio de 1985, periodo-base de 1984 Cr$ ......
72,728,086,

k) Correcao Monetaria Creditada a Menor

Na corregao monetdria da conta de Veiculos, do ati-
vo permanente, parabens ja existentes no balango de abertura foi
aplicado o coeficiente para o 29 trimestre, quando deveria ter si
do aplicado ¢ coeficiente de corregac monetdria integral. .Valor
tributjvels’ |

Exerciclo de 1985, periodo-base de 1984 Cr$ .......
76.368'3560
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1.1. Os valores acima referidos foram apurados em mapas e
elaborados pela fiscalizagdo e juntados ao processo. Foram indica-
dos como infringidos os artigos 157 e 347 do RIR/80, para a infra-
cao referida na letra "a" e artigo 157 e 347, I, "a" e § 29, combi
nado com o artigo 358, I, "a" e "b" do RIR/80, para a infragao
apontada na letra "b",

2. O Auto de Infragao foi lavrado no dia 6/3/86 e em
4/4/86 o contribuinte apresentou impugnagao, a qual sera  exposta
resumidamente,

2.1, No tocante & corregao monetaria do patrimonio ligui-
do alega que no dia 15/6/83 o sdcio Pedro M.C.M.P..Gaspar entregou
Cr$ 25.000.000 para a integralizagao do capital subscrito. Entende
que tal teria passado despercebido da fiscalizagao dado o fato de
na contabilidade da auwtuada ¢ valor do suprimento, por engano, foi
creditado a GOLFERIAS - Eppreendimentos Turisticos e Hotelaria Ltda.,
em lugar do sOcio Pedro Gaspar. Esclarece que o Sy. Pedro Gaspar
também & sOcio majoritirio da Golférias eque obteye a auferida im-
portancia dessa empresa mediante empréstimo, anexando cdpia do con
trato de nituo.

2.1.1. Entende que considerada a parcela de Cr$ 25.000.000,
e levando-se em conta © que 0 saldo credor em conta corrente do
sbcio Pedro Gaspar em 15/6/83 fol no valor de Cr$ 22.131.565, e
nao de Cr$ 18,269.420, adotado por equivoco.pela fiscalizagao, na-
da haveria para ser tributado,

2,2, Aduz que independentemente da consideragao da parce-
la de Cr$ 25.000.000, anteriormente enfocada, e considerando o sal
do credor de Cr$ 22,131.565 cabe a reconstituigaoc dos calculos que
apresenta detalhadamente, no que apurocu:

Exercicio de 1984, periodo-base de 1983 Cr$ ........
14,194,685

Exercicio de 1985, periodo-base de 1984 Cr$ ........

49,162,579,
2
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2.2.1. De..se xessaltar que nos cdlculos apresentados pela
recorrente foi considérado, no perfodo-base de 1984,a corre¢gac mo
netdria dos Cr$ 14,494.685, diminufdos da . respectiva provisao pa
ra pagamento do imposto de renda como se integrantes do patrimd-
nio liquido.

2.3, Quanto ac menor crédito em conta de corregac monetd
ria decorrente da menor corregao monetaria da conta Veiculos, ale

ga:

a) que a baixa dos veiculos alienados foi pelo seu
valor de yvenda, ou seja, Cr$ 9.475.000;

b} que a baixa deveria ser pelo seu valor de custo
corrigido, valor este que seria de Cr$ 14.995.645;

c} que a diferenga entre os valores referidos em a
e b @& de Cr$ 5.520.645, valor. este que se corrigido pelo coefi-
ciente de 3,1528 coxresponderid a Cr$ 17.405.489;

d) que se verifica, do confronto entre o Quadro De-
monstrativo n? 1 e mapa que a impugnante levantou,considerando as
baixas pelo valor de custo corrigido, resulta uma diferenga de
Cr$ 646.152;

e) consideradas asparcelas de Cr$ 17.405.489 (le-
tra ¢) e Cr$ 646.152 (letra e) verifica-se que a fiscalizagaoapu
rou um valor tributavel indevido, da ordem de Cr$ 18.051.641.

2.4. Adicionalmente argumenta:

a) que'foi contabilizado e considerado no exercicio
como ‘depreciagao acumulada.o valor de Cr$ 41.593.661 {fls.4l).quan
do a depreciagao acumulada real corresponde ao valor de Cr$ .....
120.570.851.

b} que a tltulo de corregidoc monet&ria da .deprecia=.
gac foi contabilizado no exercicio o valor de Cr$ 28.401.051,quan
do o valor correto seria de Cr$ 60.595.254 (fls. 42 e 43). lég//’

%
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c) em razao das letras a e b deste subitem :teria
havido uma contabilizagdao a menor, a titulo de depreciagdo, da.or
dem de Cr$ 26.736.266 e que a conta de corregao monetadria da de-
preciagao fora debitada a menor no valor de Cr$ 32,.194.203.

2.5, Finaliza pedindo o total cancelamento do langamento,
pois as insuficiéncias levantadas eram decorrentes de erros contid
beis, meras infragdes formais.,

3. Um dos Auditores Fiscais elaborou a Informacgido Fis-

cal de fls..52/56, na qual admitiu que deveria ter sido tomado por ba-

se para a tributagao o saldo da conta corrente do s6cio em ......

15/6/83 (Cr$ 22.131.565) e nido. em 30/6/83 (Cr$ 18.269.420], elabo

rando novo cilculo do imposto devido. Por oportuno, convém desta-

car que foi admitido o pleito da recorrente exposto em 2.,2.1., des-
te Relatdrio.

3.1. Justificando a ndo aceitagdo do suprimento de Cr$..
25.000.000, diz:

"Durante os trabalhos de fiscalizagab,cong
tatamos que no dia 15/6/83, a empresa "Golferias -
Empreendimentos Turisticos e Hotelaria Ltda. deposi
tou no Banco Bradesco S.A. a importdncia de Cr$ ...
25,000,000 na conta da "LUSOMAR", conforme ..compro-
vam o recibo do depdsito e a cdpia do cheque, anexa
dos & fls. 35. Entretanto, no mesmo difa, a"LUSOMAR™
emitiu um cheque na mesma importdncia e . depositou
na conta da "GOLFERIAS", também no Banco .Bradesco.
Sendo assim, ndo deve ser considerado o aumento de
Cr$ 40.000.000 no Capital Social e sim de Cr$ .....
22.131.565 representado pelo saldo credor na c/c do
sbcio Pedro Gaspar em 15/6/83, ja que o .empré&stimo
de Cr$ 25.000.000 foi desfeito através do .. estarno
na contabilidade."

3.2, Quanto 3 corregao monetdria a menor da conta "Velcu
los" expoe de forma .sucinta a impugnag3o, ndo aduzindo outras in
formagoes.

4, O digno Delegado da Receita Federal em FlorianBpo-

lis, ao julgar a impugnagao, apreciou os argumentos da recorren-

te e a Informagao Fiscal, f;%%%f//’
! <
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4.1, Entende a autoridade de primeiro grau que a apropria
¢3o, em cada exercicio,dos custos ou encargos de depreciagdo & uma
faculdade da legislagaoc do imposto de renda. A pessoa juridica cons
tatando, por exenplo, que un determinado bem ndo sofreu :.qualgquer
diminuicdo de seu valor nao precisa, necessariamente, apropriar
qualquer parcela ou gquota de depreciagao relativa a esse bem, Por
essas razdes ndoc acolheu : = a. solicitagao no sentido de fazer as
compensagoes solicitadas.

4,2, Aduziu que a recorrente nao comprovou que o . aumento
de capital, no montante de Cr$ 40.000.000, foi totalmente integra-
lizado. Ac contririo, ao retificar os calculos efetuados pela fis-
calizagao, reconheceu que, relativamente & corregdo monetaria do
Capital, a base imponivel era de Cr$ 14.194.685, no exerclcio de
1984, e de Cr$ 49.162.579, no exerclcio de 1985, o que demonstra-
ria.indubitavelmente que a irregularidade existiu.

4.3. No tocante a corregao monetdria da conta Velculos
destacou que os autuantes consideraram, em seus cilculos, conforme
se vé do mapa de fls. 4, os mesmos valores que a contribuinte re-
gistrou no-mapa de f£ls. 7, nao havendo nenhuma razdo plausivel pa-
ra se admitir, d vista dos argumentos impugnatives, que a mesma te
nha feito o0 registro dos bens baixados no terceiro e quarto tri-

mestres - pelos respectivos valores de venda.

4.4, Julgou a impugnagao parcialmente procedente, fixando
08 seguintes valores tributaveis:

Exercicio de 1984, base 1983
Corregao mOnetaria do Capital Cr$ 14.194.684

Exercicio de 1985, base 1984
Corregao Monetdria do Capital Cr$ 49.162.576
Corregdo Mont. do Veiculo \€f$i76a3§82356
Cr$125,530.932
5. A recorrente tomou ciéncia da decisdo da .autoridade
de primeiro grau em 8/8/86 e em 26/8/86 apresentou recurso a este

Conselho, . %/
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5.1. A recorrente contesta que tenha reconhecido gque ©
langamento fiscal tivesse correspondido &s realidades faticas. Afir-
ma que sustentou que ndo foi considerado pela fiscalizacao a inte
gralizagdo de capital no valor de Cr$ 25.000.000. Esta capitaliza
¢do se considerada elidia, por completo, a tributagdo relativa &
corregao monetaria do capital.

5.2, No . que..diz . respeito & corregido monetaria da con
ta Veliculos, repassa o que alegou na impugnacgao.

5.3, Enfatiza que a.conta de depreciagao se vincula, in-
timamente, com a conta de corregao monetaria do ativo permanente,
ndo vendo porque nao possa praticar a compensagao entre a corre-
¢ao monetiria efetivada a menor da conta "Depreciagio" com a cor
regao monetaria efetivada a menor da conta Veiculos".

5.4, Argumenta que o artigo 172 do RIR/80 combinado com
o artigo 177 da Lei n? 6404/76 determina que seja observado o re-
gime de competéncia para todas as mutagdes patrimonfais, indepen-
dentemente de serem elas a favor ou contra as pretensces do Fisco,
no que diz respeito a constituigdo de créditos tribut@rios. Acres
centa que nio existe qualquer dispositivo legal que vede, expres~
samente, que a retificagac da conta depreciagdao e a sua respecti-
va corregao monetaria seja promovida a destempo. Entende que para
0 caso se aplica o comando constante do § 29 do artigo 153 da
Constituigao Federal.

5.5. Finaliza requerendo o cancelamento do credito tribu

tario.

E o relatorio. ;ﬁﬁng///,

ams,
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v o T o
Conselheiro RICHARD ULRICH KREUTZER, Relator:
0 recurso € tempestivo,

2. A recorrente foi autuada por ter registrado a dé-
bito da conta de Corregao Monetaria a contrapartida da corregdo
monetaria do Capital Social que; no entender do Fisco, nao esta-
va integralizado integralmente.

2.1 Alega a recorrente que em 15/6/83 seu socio teria
entregue a importdncia de Cr$ 25.000.000 destinadas a . inte-
gralizacao do valor subscrito de Cr$ 40.000.000. Que os Cr$
25,000.000 teriam sido creditados; por engano; a Galférias - Em
preendimentos Turisticos e Hotelaria Ltda., em lugar de creditar
o sbcio Pedro Gaspar, para cuja comprovacgidc junta cépia de reci-
bo de depdsito bancario acompanhado de recibo ndo assinado (fls.
35).,

2.2 A recorrente também junta cSpia da ficha Razdo da
conta do s6cio Pedro Gaspar (fls. 36), sequndo a qual este inte-
gralizou Cr$ 22.131.565. Com base nesta importancia a recorren-
te,em sua impugnagao, elaborou calculos de quanto seria o crédi-
to tributario, considerando-se os elementos levantadas pela fis
calizacao.

2.3 Ja a fiscalizac8o informa que os Cr$ 25.000.000 fo
ram restituldos & Galférias no mesmo dia em que ela fez o de
posito na conta da recorrente. '

2.4 Entendo que o langamento &€ procedente quanto a es
te item. A prbpria recorrente juntou cSpia da ficha Razdo da
conta do sb6cio, onde esta evidenciado que o Capital Social nao
foi realizado com recursos efetivos. Somente cabe a correcao mo
netaria da parcela do capital social realizado. E a recorrente
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estava clente disto, tanto & que apresentou calculos detalhados
da corre¢dao monetiria no ano-base e no ano seguinte, com os seus
respectivos reflexos.

2.4.1 Cabe aduzir que o Fisco aceitou os calculos da
recorrente, admitindo, inclusive; o computo da correcgao moneta
ria, no ano-base de 1984, do lucro majoradoc de oficio em 1983,
diminuido da respectiva provisdo para o imposto de renda, comose
estivesse registrado no patriménic liquido.

3. Também foli constituido o crédito tributdrio sobre
a correcdo monetadria registrada a menor na conta de véiculos.
Questiona a recorrente que o valor da baixa de bens considera-
do pela fiscalizagdo, por ocasido da elaboracao dos calculos foi
o valor de venda,. quando deveria ser o valor do custo corrigido.

3.1 Ocorre que a fiscalizacdo ao refazer os calculos
da corregdo monetaria da conta veliculos, utilizou-se dos valores
constantes nos mapas originalmente feitos pela propria recorren-
te (fls. 4 e 7). |

3.2 0 artigo 359 do RIR/80; bem como o item 20 da IN-
~SRF n® 71/78, determinam de forma precisa os precedimentos que
devem ser adotados para a apuracao do valor dos bens a serem
baixados. A recorrente nenhum demonstrativo juntou de modo gue
se passa’ aceitar a importédncia de Cr$ 14.995.645, como sendo o
valor do bem corrigido. Assim, nao aceito sua alegacdao quanto
a este item.

3.3 ' Inadmitida a retificacgdo do valor das baixas na
conta Veiculos, via de consegliéncia descabe a pretendida redugao
do valor tributavel de Cr$ 17.405.489, o que corresponde a Cr$
5.520,645 corrigidos monetariamente.

4, No presente recurso € requerida a retificagao das

contas "Depreciacdo Acumulada® e "Depreciacgao”.
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4.1 Com respaldo de seu pretenso direito a retifica
¢ao do valor da conta de Depreciagdo Acumulada anexa mapa de
fls. 41 o qual estaria conforme a contabilidade e o mapa de fls.
42, o qual representaria os valores corretos. Ocorre que exami-
nando os dois mapas, em nenhum deles a recorrente registrou o
valor das baixas correspondentes aos bens vendidos. Poder-se-ia
alegar que tais bens naoc foram depreciados; © que me parece im
provavel em se tratando de veiculos; de gualguer forma a recor-
rente deveria ter informado tal fato. Ndo aceito os mapas apre
sentados por estarem incompletos e aumentarem a despesa de for
ma incomprovada.

4.2 Também & pretendida a retificagdo da conta Depre-
clagdo. Os mapas correspondentes a esta pretensdo estdo a fls.
43/47. Parece-me que estes mapas ndo estdo preenchidos correta-
mente.

4.2.1 Ao ser calculada a: depreciacgao da conta veiou
los (fls. 46) ndo foi considerado o valor da baixa dos bens alie
nados = vide IN-SRF n? 71/78, item 31; COLUNAS n%® 3, Numero em
ORTN. Cabe ressaltar que o valor inicial foi reduzido de Cr$..
68.291.390 para Cr$ 65.988.508, o que, contudo, nac corresponde
a baixa dos bens vendidos; por oportuno cumpre aduzir que esta
ndo € a forma de baixa+ das quotas de depreciacdo prescrita na
IN-SRF n9® 71/78.

4,2,2 A recorrente também calculou depreciacao sobre a
conta Obras em Andamento, o que me parece ndo permitido, dade o
comando do § 29 do artigo 198 do RIR/80, o qual determina que
a quota de depreciacido é dedutivel a partir da época em que o
bem & instalado, posto em servigo ou em condigao de produzir. En
gquanto as obras estiverem em andamento entendo que elas nao
preenchem tais condig¢bes. Importante & notar que fol indicadoco
mo saldo inicial de Obras em Andamento o valor de Cr$ ........
14.132.926 (fls. 45), enquanto que na coépia da declaragdo de ren
dimentos; a fls, 18; nenhum valor consta em "Edificios e Cons-
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trucdes" nem em "Cutras Imobilizagdes" para o periodo-base de
1983.

5.2.3 Estas as razdes pelas guais ndo posso aceitar os
referidos mapas como corretos,

5.3 Alega a recorrente que teria registrado a corre-
¢ao monetiria da depreciagdo a menor. Fol demonstrado que os
mapas Juntados ao processo nac foram corretamente preenchidos pe
la interessada, Nestas condigbGes nao posso admitir, para efei-
tos do langamento de oficio; a retificagao pretendida, por nao
comprovada.

6. Examinando o mapa de corregao monetaria elabora-
do pela fiscalizagao (fls. 4), constata-se que ele foi preenchi-
do com uma impropriedade, talvez decorrente do erro de preenchi-
mento do mapa de parte da recorrente (fls. 7).. A IN-SRF n? 71/
/78, ao dar instrugdes para preenchimento dos mapas de corregao
monetaria, determina no seu item 30:

"30, Modelo 1
ITENS
2. Baixas

LEE R B BE B BN BN BN N I B B N N RN EE B B B I B R R B RC I BN A A RO L L B BN BN B B R B N LR B I

b) 0s valores bailxados e gque integravam o saldo
do do balango imediatamente anterior serao re-
gistrados na coluna correspondente ao balanco
da abertura.

L]

* s 0 b b 0 2 b ke e s h d e e e b e e RS s ES S s S BT s s a8

6.1 Em conformidade com este dispositivo o calculo de
ve ser retificado, como demonstrado a seguir:

Conta Velculos

valor inicial A ® e m e & et 9wt 68.291'389
Baixas..-.-..-o.--u.-..o.‘oo---.- ’ 90475-000
Saldo a corrigir....cceccieenccans 58.816.389

- 24
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Coeficiente aplicavel ....vov... 3,1528
Valor corrigido ..ccecvencancses 185.436.311
Valor da corre¢ao monetaria ...... 126.619.922
valor calculado pelo contribuin-

te (£f1s. 7) cocneensnnsensasannns (-) 63.051.536
Valor tributavel ....c.eveesesces 63.568.386
Valor langado "ex officio" ...... 76.368.356
Parcela a exclulr .....ccvvvvsnen 12.799.970

7. De todo o exPosto; VOTO por DAR provimento,em par

te, para excluir da tributagdo no exercicio de 1985, periodo-ba-
se de 1984, a importadncia de Cr$ 12.799.970, atuais Cz$§ .......

12.799,97,
[¢;> Brasllia~-DF., em 11 de novembro de 1986
5Z£:hu/€f;?zy []
RICHARD

ULRIC TUZEK, RELATOR.

afc
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