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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

13961.000113/2001-88

- 160.350 Voluntario

2102-00.402 — 1* Camara/ 2" Turma Ordinaria

02 de dezembro de 2009

IRPF - Omissdo de rendimentos e dedugéio de despesas com instrugdo
Abi Souza

Terceira Turma da DRJ Florian6polis/SC

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSiCA - IRPF
Exercicio: 1999

EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO. IMPUGNACAO. PERDA DE
OBJETO.

O pagamento extingue o crédito tributario, de sorte que a impugnagio,
porventura apresentada, perde o objeto e ndo merece ser conhecida.

Recurso Voluntério Negado

Vistos, relatadese discutidos os presentes autos.

Acordam /0s membros do colegiado,/por unanimidade de votos, NEGAR

NES CAMPOS - Presidente.

() C A —Relatora

O EM: 15/01/2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Giovanni Christian

Nunes Campos, Nubia Matos Moura, Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti, Rubens Mauricio
Carvalho, Vanessa Pereira Rodrigues Domene e Sandro Machado dos Reis (suplente

convocado).
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Relatorio

ABI SOUZA, ja qualificado nos autos, inconformado. com a decisdo de
primeiro grau, prolatada pelos Membros da 3* Turma da Delegacia da Receita Federal do
Brasil de Julgamento em Floriandpolis/SC, mediante Acdérddo DRI/FNS n° 07-9.534, de
05/04/2007, fls. 25/27, recorre a este Conselho Administrativo de Recursos Fiscais pleiteando a
sua reforma, nos termos do Recurso Voluntario, fls. 15/32.

Mediante Auto de Infracdo, fls. 10/14, formalizou-se exigéncia de Imposto
sobre a Renda de Pessoa Fisica (IRPF), no valor total de R$ 641,81, incluindo multa de oficio ¢
juros de mora, estes ultimos calculados até julho de 2001.

As infrages apuradas pela autoridade fiscal, detalhadas no Auto de Infracdo
foram omissdo de rendimentos recebidos em decorréncia de acdo trabalhista movida contra
Centrais Elétricas de Santa Catarina S/A e dedugdo indevida de despesas com instrugdo.

Inconformado com a exigéncia, o contribuinte apresentou impugnagéo, fls.
01/02., que se encontra assim resumida no Acdrddo recorrido:

Na peca de impugnagdo o interessado  rejeita ter omitido
rendimentos, afirmando ter informado na declara¢do de ajuste
anual todas suas fontes pagadoras. Esclarece que os
rendimentos recebidos da CELESC em decorréncia de Acéo
Trabalhista foram informados como tributaveis exclusivamente
na fonte por orienta¢ido da CELESC, conforme o Comprovante
de Rendimentos de fl.3. Ainda sobre essa Ag¢do Trabalhista,
apresenta o recibo de fl. 4, em substituicdo ao anterior, pois o
advogado teria se equivocado no niumero do processo.

Sobre as despesas com instrugdo, argumenta haver erro nos
valores reconhecidos pela autoridade langadora. A seu ver o
certo seria R$ 1.699,10 (recibos de fls. 5 e 6) a titulo de
pagamento ao Colégio N. S. Mde dos Homens, relativo a sua
filha Tdnia Campos Souza, e ndo os R$ 1.533,18 indicados na fl.
13. As despesas com instrugdo de seu filho Marcus Vinicius
Campos Souza somariam R$ 665,28 (recibo de fl. 7) e ndo
R3 558,36 considerados pela autoridade langadora na fl. 13.

O interessado também informa ter promovido o recolhimento. da
exagdo, conforme copia do Darf de fl. 15. Todavia, alega ter
recebido um “Pedido de Esclarecimentos” da Receita Federal
em outubro de 1999, que teria respondido em 27/10/1999,
conforme documentos de fls. 8 e 9, e mesmo assim sofreu o
langamento. Assegura que os documentos ora apresentados sdo
os mesmos enviados a fiscalizagdo em 27/10/1999.

Ao final o interessado solicitou a restitui¢do dos valores pagos.

AW



Processo n® 13961.000113/2001-88 ‘ S2-C1T2
Acdrdiio n.° 2102-00.402 FL. 36

A DRJ Florianépolis/SC decidiu, por maioria de votos, nfo conhecer da
impugnagfo, em razdo da inexisténcia de litigio face & extingdo do crédito tributério pelo
pagamento. .

Cientificado da decisdo de primeira instancia, por via postal, em 28/05/2007,
Aviso de Recebimento (AR), fls. 29, o contribuinte apresentou, em 15/06/2007, Recurso
Voluntério, fls. 31/32, no qual reproduz ¢ refor¢a as alega¢des e argumentos da impugnagdo e
acrescenta o que se segue: '

Sobre a situagdo que o processo perde o objeto, reputo ser
absurda. '

a) Recolhi os valores que a Receita Federal imputou para evitar
0s encargos moratorios e a taxa de juros (selic) que para mim
assalariado é extorsiva, esse foi meu tinico objetivo ao efetuar o
recolhimento, recorri no prazo legal, obviamente, porque
discordava dos valores cobrados, que inclusive, na declaracdo
haveria de apurar a restitui¢do.

b) Ao final do processo (no qual em pego também a restituigdo
dos valores recolhidos indevidamente) espero ver saneada a
injusti¢a pelas razdes ja expostas.

E o Relatério.

Voto

Conselheira NUBIA MATOS MOURA

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Dos documentos que compdem o processo verifica-se que o contribuinte,
cientificado do langamento, tomou, na mesma data, 06/09/2001, duas providéncias: apresentou
impugnagdo, fls. 01/02, e recolheu integralmente o crédito tributério exigido no Auto de
Infracdo, conforme Darf, fls. 15.

Nesse aspecto, deve-se observar o que estabelece a Lei n° 5.172, de 25 de
outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional (CTN):

Art. 113 A obrigagdo tributdria é principal ou acessoria.

§1% A obrigacdo principal surge com a ocorréncia do fato
gerador, tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade
pecunidria e extingue-se juntamente com o crédito dela
decorrente. ‘

§2° 4 obrigagdo acessoria decorre da legislagdo tributdria e tem
por objeto as prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas
no interesse da arrecadagdo ou da fiscalizagdo dos tributos.
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§3° A obrigagio acessoria, pelo simples fato da sua
inobservancia, converte-se em obrigagdo principal relativamente
a penalidade pecunidria.

Art. 156 Extinguem o crédito tributario:
I— 0 pagamento, (...)

Nos termos dos artigos acima transcritos verifica-se que o crédito tributario
exigido no Auto de Infrag@io encontra-se extinto pelo pagamento efetuado pelo contribuinte, de
sorte que ndo ha que se falar em litigio.

Portanto, correta a decisdo de primeira instdncia ao ndo conhecer da
impugnagdo, em razdo da inexisténcia de litigio, face & extingdo do crédito tributario pelo
pagamento. '

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso.

~4,6 A ——
NUBIA MATOS MOURA - Relatora



