PROCESSO N¢ 13962/000 095/85~-61

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 17 de setembrode 1986 . ACORDAC NS _103-07.5681

Recurso n.° 90.521 ~ IRPJ ~ EXS.:; DE 1980 a 1982
Recorrante ANTONIO EUZEBIC PEREIRA

Recorrid DRF em FLORIANOPOLIS (SC).

IRPJ = Prazo para impugnagac e sua pror—
rogagao, cujos dias se saman de forma inin
terrupta e continua.

Intenpestividade caracterizada. .

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto por ANTONIO EUZEBIQ PEREIRA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conse-
l1ho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso, por perempta a impugnagao.

F}

Sala das SessOes, em 17 de setembro de 1986

URGEL ;EREI RA

~ PRESIDENTE
TR Auelorh. S
FRANCISZO XAVI¥R OAPILV ARABS >~ RELATOR
VISTO EM Josg WicopgHos ~ PROCURADOR DA FA-
SESSKO DE; ZENDA NACIONAL
150UT198

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conséiheiros:

*CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO, LORGIO RI-

BEIRO, THEREZA ARRUDA BORREGO BIJOS, (Suplente), RICHARD ULRICH KREUT-~
ZER e SEBASTIZC RODRIGUES CABRAL. Ausente poxr motivo justificado o Con
selheiro DICLER DE ASSUNGZAO.
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RECORRENTE: ANTONIO EUZEBYIO PEREIRA

RELATORTIO

Por explorar, em nome prdprio de forma habitual e
profissionalmente, a atividade comercial de compra e venda de ca-
fé em grdos no periodo.de 28 de junho de 1979 a 6 -nov.81, o au-
tuado foi equiparado a pessoa juridica e teve seu lucro arbitrado
por deixar de cumprir as obrigagodes principals e acessdrias.

Na fase impugnatdria, busca o autuado ,_évidénciais
que & sOcio de empresa e em nome desta recebeu cheques. que satisfa
ziam obrigagaes da empresa; que nac negociou em nome proprio e
que s3o fri3geis as provas que lastreiam aexigéncia fiscal.

Apds regular instrugao processual e da informagao
fiscal, decidin a autoridade julgadora ndc conhecer da impugnagao
por intempestiva, como torna certa a seguinte ementa:

"Nao se toma conhecimento de  .impugnagao
apresentada fora do prazo regulamentar -que;
prorrogado nos Termos do art. 69 do Decre
to n? 70.235/72, @ de 45 (quarenta e cin-
co) dias, contados a partir do dia seguin
te ao da ciéncia do_langamento no respec-
tivo, auto de infragao.”

Na fase recursal, pretende o contribuinte vencer a
preliminar de perempgac, alegando que o .prazo concedido de prorro
gagao agrega-se ao prazo inicial que teve sua contagem a partir
de 12 = julho/85 e término a 13 de agosto de 85. Que em 1985 o
dia 11 - julho foi domingo e o dia 12 foi feriado municipal em
Brusque, conforme comprova declaragao da Prefeitura local. Assim,
no dia 13/Agq/85 1Ultimo dia do prazo 830 dias, protocolou o pedi-
do de prorrogagao de prazo, que comegaria a fluir no dia 14 de
agosto e sO terminariano dia 28 do mesmo mésg domo apresentou a im-
pugnagao no dia 27 - agosto - 85, o fez tempestivamente,.
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No mérito, reforga as alegagOes apresentadas na im-
pugnagao.

E o relatdrio.

Yy oro

Conselheiro FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES, Relator:
Recurso tempestivo, por isso dele tomo conhecimento.

O Recorrente tomou ciéncia do auto de infraqao em
11/7/85. (quinta-feira),dia l0-agosto-85 (sabado) o prazo para im-
pugnagao de 30 dias completar-se-ia se ndo fosse prorrogadc para
o 1° dia fitil, 2a. feira, dia l2-agosto-85, na forma da Lel,

No dia l2-agosto-85 o Autuado pediu prorrogagac do
prazo de 15 dias e obteve, por despacho concessivo do Auditor Fis
cal do Tesouro Nacional,

Assim o prazo final de 45 dias se verificou no dia
25 (Domingo) prorrogando-se para o dia 26, 2a, feira.’

A pega impugnatdria somente foi apresentada no dia
27-agosto-86, ‘ '

Apesar do ato deferitbrio da.prorrogagiao do  prazo
ter sido proferido por autoridade incompetente, o Sr. Delegado con-
siderou, no computo total, do prazo,o periodo prorrogado,homolo-
gando, pois, o citado despacho concessdrio. Assim tal circunstian-
cia ndo influiu, negativamente, na consideragdo da ihtempestivi-
dade.

O prazo, quando prorrogado, conta-se em sequéncias
@ sem interrup¢ao e por isso o 3P dia mesmo caindo no sabado deve
ser contado, razao pela qual o 459 dia verificou-se no diaz -26-
—agosto, uma 2a. feira,
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A regra é que os prazos hao se vencen em dia que nao
tem expediente normal na repartigao e por isso, naoc entram no seu
computo. .

Assim e emn virtude da contagem do prazo de 45 dias
ser ininterrupta, critério de contagem, alids, corretamente adota-
do pela autcridade julgadora, confirmo a intempestividade da impug-
nagao.

. Frize-se ndo ter forma e nem figura de julzo contar-
-se dois prazos: um de trinta dias e outro de 15; aplicando-se a
ambos as regras proprias da contagen de prazo.

O prazo, prorrogado ou ndc, € um sO e como tal deve
ser contado,

Nao se trata, na hipStese, & renovacao de prazo, mas
de prorrogagac que se soma de forma ininterrupta e continua.

Assim, conhe¢o do recurso para negar-lhe provimento
por caracterizada intempestividade da pega impugnatodria,

Brasilia-DF., em A7 de setlembro de 1986.
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